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ALBRECHT DURERS FECHTBUCH.
Van

Friedrich Dérnhdffer.

L.

ganlus vierhundertjhriger riirselhafter Verborgenheit tritt hiermit ein Werk von der
| Hand Albrecht Diirers zum ersten Male an das Licht der Offentlichkeit,

' Die Geschichte dieser vergessenen Schipfung gehdéirt wohl zo dem Selusam-
sten, was cs an Biicherschicksalen geben mag. Von dem Tage am, da sie ihr
M| Meister — unvollendet — aus der Hand legte, scheinen sich gleichsam Schleier
Bl dartiber gebreiter zu haben. Schon unter den Oberlieferten AuBerungen von
o Diirers Zeitgenossen, in denen sich sein angestauntes Wirken widerspiegelt, kann
nur eine einzige genannt werden, die mit einiger Wahrscheinlichkeit auf das Fechtbuch bezogen wer-
den darf.? Spitere Momente seiner Geschichte lassen allerdings erkennen, dad es den einzelnen Be-
sitzern bewuft war, welchen Schatz sie in Hinden hiclten. Es darf ja wohl angenommen werden,
dall die kostbaren Blitter, deren keines selbst eine Bezeichnung des Urhebers triigt, vom Anfang an
in cinem Umschlag zusammengefafit waren, der den grofen Namen verkindete. Als zu Ende des
% V1. Jahrhunderts, wie ich annchme, die Handschrift in den Einband eingekleidet wurde, den sie
noch heate trige, erschien der Name auf dem Einband und dem damals neu stilisierten Titel, dem zwei
Eldtter mit lobpreisenden Gedichten auf den Meister folgten. Aus den ersten Jahrzehnten des
WVII, Jahrhunderts stammt eine weitere Spur ihrer Existenz: man kopierte damals Teile daraus, und
zwar sowohl Texte als Zeichnungen, und verschmolz sie mit Abschrilten aus ¢inem gedruckten Fecht-
buche und mit Pausen nach dessen Holzschnitten ziemlich gewaltsam zu einem Ganzen, dem derselbe
“I'itel vorangesetzt wurde, den das Original trug. Es ist nicht unwahrscheinlich, da dabei die Absicht
einer Verdffentlichung im Druck zogrunde lag. Diese Absicht blieb aber jedenfalls unausgefiibrt und
kein Wort der Kunde drang in die Offentlichkeit.? Verdanken die beiden Handschriften dem Schilde
des groflen, zu keiner Zeit vergessenen Namens vielleicht ihre Erhaltung, so vermochte er erstaun-
licherweise doch den Bann ihrer Verborgenheit durch Jahrhunderte nicht zu brechen,

Die Geschichre ibres endlichen Bekanntwerdens beginnt — genau vor hundert Jahren — damir, dag
der Professor der Philologie und Altertumskunde an der Breslauer Universitit Johann Gustay Biisching
im Jahre 180g in der Bibliothek des Magdalenenstiftes zu Breslau auf eine Fechrerhandschrift stietl, die
den Namen Dlirers auf dem Tirel trug. Hochbegliickt berichtete er in mehreren Artikeln der Berliner
literarischen Zeitschrift «Panrtheons ? fiber seine Entdeckung eines Originalwerkes des grofien Nirn-
berzer Meisters und besprach sie spliter* auch im Kreise der «Vaterlindischen Gesellschafts in Bres-
lau. Es verschlug ihm dabei nichts, daf der Schriftcharakter des Manuskriptes seine Entstehung im
{VII. Jahrhundert deutlich zu erkennen gab und dall die Zeichnungen selbst einen unfreien, durchaus
unkiinstlerischen Zug verrieten, Schirfer Blickenden konnte dieser Zwiespalt zwischen dem Titel und

T ¥gl & VILL

* RKeiner der abien Ddirerbiograpben wie Arend, Baoth, Schiber weifl von emer Fechibucharbeit 2o berichies,
3 Pantheon, felischeift fir Wissenschaft ond Kunst 1850, Bd [ 5 24, ued 0L 2 132
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dem Charakter der Handschrift nicht entgehen. So Huferte sich Hoffmann von Fallersleben, der sich
damals mit unter den Zuhdrern in Breslau befunden hatte, spiter einmal brieflich, er habe sich bei
den Mitteilungen des «gutens Biisching nicht des Lachens enthalten kfinnen. * Handelte es sich hier in
der Tat nur um die bereits gekennzeichnete Kopie des XVII. Jahrhunderts, so war dach in dieser scharfen
Beurteilung, die das Kind mit dem Bade ausschiittete, der wahre Zusammenhang mit Diirer nicht er-
raten. Von der kunsthistorischen und literarischen Fachkritik anch in der Folge keines ernsten Inter-
esses gewiirdigt, blieb der Handschrift wenigstens die Aufmerksambeit der Turner- und Fechterkreise
erhalten, aus denen schlieBlich in den Jahren 1870 und 1871 zwei den Namen Dirers auf dem Titel
tragende Verdffentlichungen hervorgingen, veranlaft von dem um die historische Erforschung der
Turn- und Fechtkunst hochverdienten Heidelberger akademischen Turnlehrer Dr, karl Wassmanns-
dorf.? Da hierbei die Kopien der Handschrift noch einmal, und zwar aus freier Hand und in starker
Verkleinerung kopiert erschienen, so daB ihr urspriingliches Wesen in der Tat kaum mehr durchs¢him-
merte, und da ferner die in der Handschrift mitaufgenommenen alten Holzschnitte, die gar nichts mit
Diirer zu tun hatten, gleichfalls unter seinem Namen dargeboten wurden, so ist es wohl verstindlich,
dafl die wissenschaftliche Diirerforschung diese Publikationen lichelnd beiseite schob.

Unterdessen war, wohl kurz vor 1823, einem Professor der Wiener Universitit, dem Theologen Vin-
zenz Weintritt, bei einem Besuch in Steiermark ein anderes handschriftliches Fechtbuch, das ebenfalls den
Namen Diirers trug, bekannt geworden und es gelang ihm, es zu erwerben. Weintritt, eine Perstnlich-
keit von geistiger und kiinstlerischer Kultur, den Kreisen Schwinds, Schuberts, Bauernfelds, Rauschers
nahestehend, war schon frither wegen der Art seiner Lehrtéitigheit in Schwierigkeiten mit seiner Ober-
behiirde geraten, die den Verlust seiner Professur und — im Jahre 1824 — seine Versetzung als
Dechant nach Retz zur Folge hatten. Von dort aus bot er im Jahre 1833 sein Fechtbuch dem Kaiser
Franz zum Geschenke an, der es gnidigst entgegennahm, um es seiner Privatbibliothek * zu tberweisen.
Den Antrag des Bibliotheksvorstandes und kaiserlichen Privatsekretirs W. v, Kloiber, dem Spender
dafiir ein Gnadengeschenk von 150—200 fl. zu bewilligen, 4inderte der Kaiser, wohl auf eine amtliche
Auflerung des Grafen Moritz von Dietrichstein, dahin um, dad er die Summe auf roo Dukaten er-
hihte. Auf wessen Urteil sich das amtliche Gutachten in letster Linie gestlitzt hat, 1i0t sich aus den
Akten der k. und k. Familien-Fideikommigbibliothek und der kaiserlichen Kabinettskanzlei nicht mehr
feststellen. 'Wie richtig man aber in Wiener Fachkreisen iiber die Bedeutung der Handschrift damals
dachte, geht zur Geniige aus einer kurzen, aber sehr sachgemiifien und verstindnisvollen beschreibenden
Anzeige cines anonymen Verfassers hervor, die schon unmittelbar nach der Auffindung des Manuskriptes
in den «Wiener Jahrbiichern der Literatur=+ erschienen war, Das Werk wird hier als Diirers Arbeit
angesprochen, und zwar wesentlich aus stilkritischen Erwdgungen, Wenn freilich eine kleine, dem
neugebundenen Werke am Schlusse beigefiigte monogrammierte Federzeichnung eines Totenkopfes als
Beweis flir die Kennerschaft jener Minner, die dem Werke die neue Gestalt und seinen Titel gaben,
herangezogen und mit dem Beiworte <unvergleichlich» belegt wird, so ist dem Blitcchen wohl eine
unverdiente Ehre gegeben: weder das Monogramm noch die Zeichnung sind von Dirers Hand, An
das Unerklirliche aber grenzt es, dai} dieser erste, wenn awch anonyme, so doch durch eine ange-
schene Zeitschrift verbreitete Ruf nicht andere berufene Beurteiler heranlockte, sondern so gut wie un-
gehdrt verhallte. Und das zu einer Zeit, wo unter dem Einflusse der Romantik die Begeisterung flic

T Brief, datiert 7. Okt 1833, im Besitze der k. und k. Familien-Fideikommidbibliothek,

* Dis Ringkunst des deutschen Mittelalters mit 119 Ringerpanren von Albrecht Darer, aus den dewtschen Fechrthand-
schrifien zum ersten Male herausgegeben von Karl Wassmannsdorf, Leipzig 1870,

_Elu- wm das Jahr 1300 gedruckie erste devtsche Turnbuch, peu heravsgegeben von Karl 'Wossmannsdarf, mit Zu-
sitzén aus deutschen Fechthandschriften und 17 Zeichnungen von Albrecht Direr, Heidelberg 1871,

* Jetrt k. und k. Familien-Fideikommifbiblicthek.

* Jabrbicher der Literatur, 23, Bd, (1823), Beiblatt (Anzeigebatt fir Wissenschaft und Kunst), 5. 42. == Alois Trost
macht mich doraufl aufmerksam, dall der demselben Schwind-Schubertschen Kreise angehirige Karl Pinterics, Privatsekretir
des Grafen Palffy, ein Mann von reichen Kenntnissen und vielseitiger Bildung, als ein besonderer Freund und Kenmer ali-
deutscher Kunst galt, Es docfie also nicht ausgeschlossen sein, daff die Anzeige von ihm hernihr
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den groflen deutschen Meister in hohen Wogen ging und eine systematische Erforschung seines Lebens
and Schaffens mit Energie einsetzte. Nicht einmal das umfassende Diirerwerk, das Josef Heller in den
lahren 1827—1831 herausgab und in dem zum ersten Male weitausgreifend alles zusammengetragen
wurde, was jemals mit dem groSen Namen in Beciehung gebracht worden war, enthillt ein Wort tiber
das Ring- und Fechtbuch in seinen beiden Erscheinungsformen. Nicht anders verfuhren die Arbeiten
Fves, Rettbergs und die ganze mittlerweile miichtig anschwellende Diirerliterarur, Mit Moritz Thau-
sings anregender Forschertiitigkeit tritt dann spliter gerade Wien in den Vordergrund der auf die Er-
kenntnis Dirers gerichteten Arbeit. Es erschien im Jahre 1875 und wieder 1884 seine grofle, den
gesamten Stoff noch einmal energisch zusammenfassende Biﬂgraphie des Meisters. Nun, hdtte man
meinen sollen, war die Stunde gekommen, wo sich die Schleier liiften mutiten. In der Tar ging
Thausing an der Handschrift, die ihm so greifbar nahe lag, nicht vorliber; er hielt sie in der Hand,
durchblitterte sie priifend — und legte sie mit den bei diesem vortrefflichen Kenner Diirers villig un-
erkliirlichen Worten <nichts darin ist von Dirers Hands zurlick.* Seitdem ist wieder nahezu ein volles
Menschenalter verflossen und die Diirerforschung rastete nicht. Sorgfiltig wurde jedes Bldtichen von
der Hand des groflen Zeichners gesammelt und besprochen. Es ist mir unbekannt, wer alles in dieser
fFeit die Wiener Handschrift in Hiinden hielt.* Sicher aber ist es, dafl keine neue Stimme (ber sie laut
wurde. Das Urteil Tausings libte seine Wirkung und si¢ war die eines Apotropeion, wenn ich von mir
selbat anl andere schliefien darf; denn auch ich erwartete, als ich mich nach jahrelanger Beachiiftigung
mit der Kunst Diirers gelegentlich einmal entschlol, das eapogryphes Direrbuch selbst aufzuschlagen,
im glinstigsten Falle einem der Schiiler oder Nachahmer des Meisters zu begegnen.

Ich zweifle nicht daran, dafl die Fachgenosten mit ganz iihnlichen Bedenken die Ankiindigung
der vorliegenden Ausgabe aufgenommen haben und nun das Werk selbst avufschlagen werden; doch
ebensowenig zweifle ich, dal sie mit demselben frendigen Erstaunen, mit dem ich selbst zum ersten
Male das Original durchbliitterte, die (uns heute so vertrauten) Ziige der Zeichen- und Schreibweise
des grollen Meisters darin wiedererkennen werden.

L] i

Es handelt sich um einen ausgedehnten Illustrationszyklus, der aber, wie schon erwilhnt wurde,
nicht bis zur Vollendung gediehen und aoch nicht vollstindig erhalten ist. Er umfafit auf 35 beider-
seitig mit Zeichnungen bedeckten Blittern 120 Ringer- und Bo Fechtergruppen.® Das kriiftige alte
Papier weist das Wasserzeichen des Ochsenkopfs mit Kreuz und Schlange auf, das fiir die Zeit vor und
nach 1500 in Nlrnberg hinreichend bezeugt ist.*

[die Figuren sind mit der Feder fllichtig, aber dabei Hufierst bestimmt omrissen; die Innenzeich-
nung beschrinkt sich auf knappe Andeutung der Formen. Modellierende Schattenschraffen sind ver-
hilinismidtig spirlich, zumeist nur an der Brust, den Armen und den Beinen zu bemerken. Die Aufgabe,
den Figuren Plastik zu verleihen, fdllt wesentlich dem Pinsel und der Farbe zu. Diese bedeckt nimlich
nicht die ganzen Flichen, sondern tritt in ihrem Lokalcharakter nur in den Schattenpartien herver, die
sich gegen die breiten, weillgelassenen Lichter hin in weichen gemalten Schraffen auflisen. So wirkt
die Kolorierung ganz wesentlich zum Gesamteindruck mit, sie erst verleiht den Figuren Rundung,
Spannung, Leben und Bewegung, sie erst erginzt die Andentungen der Feder, die mit ihr in so enger
Fiiblung stehen, dafl beides nur als aus einer Hand geflossen zu verstehen ist.

! Thawsing, Darer, Il Bd, 3, 317,

% Ephrussi, Dessing do Durer, p. 347 Anm., bereichnst den Wiener Kodex fiir apokryph, und gwar unter Berafung
auf Thausing.

5 Die 8o Fechierpaare wurden noch niemals reproduziert, die Ringer allerdings in Wastmamnsdacffe Buche in verklei-
nerten Nachzeichnunzen nach den Breslaner Kopien wiedergegeben, denen freilich kaum mehr als das gegenstindliche Schema
21t eninehmen wuf.

4 Abb, auf der Wasserzeichentalel am Schlosse dleser Kinleitung MNr, t; Briguet, Les Filigranes, Paria 1go7, Nr. 153466
bis 15380
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Gewihnlich sind die beiden Kimpfer durch die Farben der Gewénder voneinander unterschieden,
wobei fast nur ganz zarte Téne zur Verwendung kommen: ein lichtes Gelb, ¢in zartes Lila oder Rosa,
bisweilen auch ein wirmeres Gelbbraun. Die Haare sind entweder mit dem Gelb des Gewandes oder
einer auch fiir die Schuhe verwendeten neutralen Farbe, Gesicht, Hals und Hiinde in lichtem Rosa an-
gelege, das Eisen der Waffen endlich durch ein paar stahlblaue Pinselstriche gekennzeichnet. Alles ist
Andeutung, doch alles zugleich hiichste Priignanz.

In der Regel sind auf jeder Seite drei Kampfer-Paare libereinander gestellt, in acht Fillen fiillen
zwei — entsprechend groder gezeichnete — Gruppen den Raum aus, einmal steht ein Fechterpaar allein,
Die Kimpferpaare stehen ohne jegliche Andeurung des Terrains da, der Boden ist nur durch einen
kleinen Schlagschatten bei den Fiiflen markiert. Eine Ausnahme bildet das Ringstiick Nr. 116 und das
Messerfechten Nr. 3, bei denen man neben den FiBen Griiser emporspriefien sicht. Es handelt sich hier
um versteckte Pentimenti: die anfangs flr eine andere Stellung der Flile berechneten Linien wurden
rasch in ¢in paar leichte Halme umgedeutet.

Die Darstellungen zerfallen nach den beigesetzten Nummern in drei Abteilungen. Die erste um-
fadt die Ringkdmpfe, die die Nummern 1—rz20 tragen {Taf. 1—40). Bei diesen Stlicken allein ist eine
Anweisung, eine Regel, zu deren Verdeutlichung eben das Bild dient, beigeschrieben. Hieran schliefit
sich, wieder mit Nr. 1 beginnend, ¢ine Gruppe von 13 Schwertkimpfen, Die Waffe, um die es sich hier
handelt, ist der sogenannte Bidenhinder, der seinen Namen daher filhrt, weil er mit beiden Hinden ge-
faflt wird. Er reicht aufrechtgestellt etwa bis zur Achsel, Der Griff ist lang genog, um beiden Hinden
Raum zu geben. Im Gefechte griff die rechte Hand hart an die Parierstange, die linke aber an den
Knauf, um von hier aus die Waffe zu lenken. Oft it die eine Hand los und greift, sci es zur wirk-
samen Abwehr in die eigene Klinge, sei es in die fremde, eder umfalt beide, wodurch der Schwert-
kampf in ein Ringen fibergeht, wie das hier mehrfach der Fall ist. In derselben Nummernreihe folgt
nun eine Serie von Dolch- oder besser Ringdolchk@mpfen, bei denen nur ¢iner der Kimpfer einen
Dolch oder, wie die Waffe damals hilufiger genannt wurde, einen Degen filhrt, d. i. eine Stolwaffe mir
kleiner Parierscheibe und kurzer spitziger Klinge, deren Querschnitt teils rund {z. B. Nr. 1 7—19), teils rhom-
bigch (2. B, Nr. 16, 20) zo denken ist, In Nr. 16 hat sich Einer zweier Gegner zu erwehren, im letzten
Stiick der Gruppe tragen beide Kimpfer den Degen. Auwf Taf. 51 beginnt eine dritte Nummernfolge,
die in 58 Stlicken Kiimpfe mit dem sogenannten Messer vorflhrt, d. i. einem kurzen, cinschneidigen
Schwerre, dessen Klinge, entweder gerade oder leicht gekriimmt, nach vorne breiter wird und in eine
schriige Spitze ausliiuft. Die Nummern 1—36 zeigen die regelmiflige Anwendung der Waffe. In Nr. 37
fihre der eine Kiimpfer in der linken Hand einen kleinen Schild, in den Nummern 38—4o einen Parier-
dolch, in Nr. 41—352 kimpft Messer gegen Langschwert, in Nr. §3 —58 gegen den Dolch.

e &
i

Nach dieser filichtigen Orientierung {ber das vorhandene Material giilte es nun an die wichrigste
Frage, die des Urhebers, heranzutreten. Doch fithle ich mich dariiber nicht sicher, ob es angesichts der
vorliegenden Bilder notwendig, jaob es erlaubt ist, Beweise fiir Diirers Urheberschaft zusammenzutragen,
Wer seine Werke kennt, dem werden ja schon beim ersten Durchblittern diese sehnigen, organisch be-
wegten und aufs reichste individualisierten Gestalten sicherlich vertraute Erinnerungsbilder in Menge
wachgerufen haben. Es erscheint mir in der Tat kaum méglich, in diesem nie wiederkehrenden
Striche, der die Natur mit prachtvoller Sicherheit festhdlt und dabei doch zugleich einem freien inne-
ren Formgesetz, ja einem ornamentalen Spieltriebe Gentige tut, die Hand des grofien Zeichners zu
verkennen.

Immerhin soll ein sogenannter Beweis versucht werden, indem aus der Fillle der Maglichkeiten
einige wenige kennzeichnende Einzelheiten als Vergleichstlicke vor Augen gefiihrt oder in Erinnerung

gebracht werden. Es diirfte sich empfehlen, an die Zeichnung erst auf dem Umweg (iber die Schrift
heranzutreten,
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Die Texte zu den 120 Ringstlicken stammen, wie sich bei der ersten Priifung als zweifelloses Re-
sultat ergibt, nicht von einer, sondern von drei verschiedenen Hiinden her. Der Hand, die den Anfang
macht, gehiiren auler den Nummern 1—52 auch 61—go an. Mit dem 53. Stlick setzt die zweite, der
crsten zwar verwandte, aber doch deutlich zu scheidende Hand ein und trigr die 8 folgenden Regeln
mit ciner auch in der Farbe abweichenden (briiunlichen) Tinte ein. Die Stiicke gr—120 stammen von
einer dritten, wesentlich anders gearteten Hand her,

Die erste Hand, von der also mehr als zwei Drittel simtlicher Stiicke niedergeschrieben sind, ist
die Hand des Niirnberger Meisters.

Aus dem umfassenden Material, das uns zur Feststellung der Handschrift Diirers vorliegt, werden
auf den Tafeln A—C Schriftproben aus dem Autographenschatze des Britischen Museums vorgelegt. Der
erste vergleichende Blick schon wird eine vollstindige Ubereinstimmung des allgemeinen Duktus der
Hand mit den Ringtexten zugeben miissen. Und das gleiche Ergebnis wird eine Vergleichung einzelner
Buchstabenformen bringen. Man schlage z. B. die Tafel 4 auf und vergleiche die Form des «ftems in der
ersten Zeile des Londoner Autographs mit dem gleichen hier jeden Absatz beginnenden Worte, ferner
das ¥ mit dem schriig nach vorne gezogenen Schluflstriche (Ringtext 50, letzte Zeile), das sehr charak-
teristische @, das wie of aussieht (Ringtext 49, 1. Zeile, London enachfolgettens), das g mit der durch
den Kdérper zurlickgezogenen Schlinge (Ringtext 51, 2. Zeile eenigegens, London enachfolgettens), das
r, clt, das { am Anfange eines Wortes (London, 1. Zeile «im>, Ringtext 5o, 3. Zeile), das Wort cund»
(Ringtext 51, 3. Zeile, London 3. Zeile), das individuell geformte p mit dem Hakenansatz vorne (Ring-
text 5o, vorletzte Zeile, London 3. Zeile), das 4 (Ringtext 50, 4. Zeile edeiner», London, 2. Zeile
cdoreins usw,

Von den Schriftworten schreite ich zu den jeder Zeichnung beigesetzten Ziffern fort. Auch hier sind
verschiedens Charaktere festzustellen, Eine erste Hand schreibt die schéne, ornamental in Doppellinie
gezeichnete Nummernfolge der 120 Ringstiicke ein, sie bleibt sich auch dort gleich, wo die Textschrift
wechselt, und setzt sich in der Serie der Langschwertkiimpfe (1—13) fort; die folgenden g Nummern
(14—22) zeigen allerdings das Bestreben, ihnliche Formen zu’geben, sie kinnen aber doch eine
andere Hand nicht verbergen. Mit der Folge der Messerkimpfe treten neue Ziffernformen auf, im
Charakter mit der ersten Serie identisch, nur e¢infacher und fllichriger, aber zweifellos von derselben
Hand herriihrend. Sie laufen von t—46 und werden von hier bis zum Schlusse (47—58) wieder durch
die zweite Hand abgeldst, bei der auch hier das Bestreben zutage tritt, die Zlige der ersten Hand nach-
zuahmen, Die erste Hand ist die Dirers, von der also bis auf 21 simtliche Nummern herrilhren, Der
Beweis kann aus jedem beliebigen datierten Blatte Diirers, sei es Zeichnung, Kupferstich oder Holz-
schnitt, geschdpit werden,

Hat aber Diirer Texte und Nummern eigenhfindig niedergeschrieben, so ist es gewiff von vorne-
herein sehr unwahrscheinlich, daf er sie zu fremden Zeichnungen hinzugesetzt habe. In der Tat ldit
sich — freilich schlagend nur am Original — schon ganz dullerlich erkennen, dad Schrift und Zeich-
nung unmittelbar nacheinander aus derselben Feder geflossen sind, die, einmal stumpf geworden,
breite, dann, wieder neugespitzt oder mit einer anderen vertauscht, haarscharfe Linien zieht, Ein sol-
cher Wechsel der Feder, mit dem auch ein Wechsel in der Nuance des Schreibstoffes zusammentrifit,
{allt z. B. sehr deutlich zwischen den Nummern 27 und 28 auf.

Treten wir nun an die Zeichnungen selbst heran, so meldet sich auch hier wie bei der Schrift die
Vorfrage: Sind alle 200 Stiicke auch wirklich von derselben Hand? Um diese Frage zu beant-
worten, sind zundchst einige kritische Bemerkungen tiber die vorliegende Reproduktion ganz unerlii-
lich. Die der Reproduktion gestellte Aufgabe war hier nicht leicht. Es galt in erster Linie, die Feder-
striche, die im Original vielfach durch Farbe gedeckt sind, durch Anwendung geeigneter Farbenfilter
bei der photographischen Aufnahme rein und scharf heraus zu holen und ferner der vorhin geschil-
derten modellierenden Funktion der Farbe auch bei der einfarbigen Wiedergabe dadurch gerecht zu
werden, daf} die Farbe durch entsprechende Behandlung bei der Aufnahme genau in dem ihrem sub-
jektiven Eindrucke entsprechenden Tonwerte festgehalten werde. Diese Aufgabe kann nun nicht als
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in vollem Umfange geldst bezeichnet werden, Abgesehen davon, dati der Federstrich im Lichtdruck
vielfach verbreitert und dadurch schwerf8lliger, minder lebendig erscheint als im Original, ist auch die
Einhalteng der richtigen Tonstirke bei der Wiedergabe der Kolorierung in manchen Fiillen nichr ge-
lungen. Man vergleiche erwa die Taleln 17 und 17 A, die dieselbe Seite des Originals einmal in Farben
und das andere Mal einfarbig wiedergeben, um zu erkennen, dafl die Leere der cinfarbigen Reproduk-
tion auf Tafel 17 nur dem Verfehlen des Tonwertes der Kolorierung zuzuschreiben ist. st in dicsam
Falle der Ton zu blag geraten, so verdirbt in anderen Fillen, z. B. auf Tafel 25, 28, o, 31, 32 semne
Derbheit villig den Eindruck. Aber auch bei den finf farbig wiedergegebenen Tafeln soll nicht ver-
schwiegen werden, dafl die glatte, stumpfe Langweile der photolithographisch wiedergegebenen Farben
betrlichtlich hinter dem Eindruck des Originals zurfickbleibt., Diese Bemerkungen wurden nicht ge-
macht, um die vorliegenden Leistungen herabzuserzen, wohl aber um an die Grenzen der Leistungs-
fahigkeiten unserer Reproduktionstechniken zu erinnern. Sie waren insbesondere deshalb nicht zu um-
gehen, weil die stilistischen Beobachtungen, die zur Beantwortung der gestellten Frage jetat notwendig
sind, zum Teile an den Reproduktionen tiberhaupt nicht mehr zu verfolgen sind und unverstiindlich
bleiben mditen.

In der Tat sind alle 200 Bilder in Zeichnung und Farbe von derselben Art und aus demselben
Geiste. Was aber die Ausfithrung durch eine, niimlich Dirers Hand berrifit, 5o glaube ich doch einige
Ausnahmen zu erkennen. Die Figuren auf den vier letzten Blittern (Taf. 67—50) fallen — in der Re-
produktion kaum merklich, im Original aber stark — gegen die vorhergehenden ab, Stimmen auch die
Proportionen, die Haltungen und Typen noch diberein, so machr sich doch ein veriinderter Eindruck
der Gesamterscheinung geltend, der zuniichst als in der Kolorierung begriindet zu erkennen ist; denn
befolgt auch diess hier ungefihr dasselbe System, ja werden im wesentlichen die gleichen Farben be-
niltzt wie frilher, =0 bleibt doch die gleiche Wirkung ans. Der Pinsel fihrt auch hier den Gestalren
entlang, ohne sie aber dadurch mit einem Male zu so lebendig-plastischen Gebilden umzuschaffen, wie
es bei den anderen Figuren der Fall war. Ich glaube daher, dafd diese letzten 12 Stlicke nicht vom Meistar
sclbst sondern nach seinem in den vorausgehenden Stlicken gegebenen Vorbilde von einem seiner Ge-
sellen mit dem Pinsel {iberarbeitet wurden. Aber das genfigt noch nicht zur Erkliirang der Verschie-
denheiten. Zwischen den Figuren der Tafeln 66 und 67 sehe ich auch einen Zwiespalt im Wesen der
Linie. Sie wird auf einmal schwerer, steiler, uninteressanter, was wieder im Original viel mehr, 1eil-
weise allein, hervortritt, Daraus ergibt sich die Folgerung, dad die Figuren dieser Tafel auch nicht
von Direr selbst gezeichnet sondern von Gesellenhand entweder seiner Vorzeichnung unmirtelbar nach-
gezogen oder nach seiner auf einem anderen Blatte ausgefiihrren Zeichnung hicher kopiert (gepaust)
wurden. Bei den folgenden Tafeln 68—g0 verschwindet dieser Eindruck wieder; hier genligt die An-
nahme einer fremden Pinselarbeir zur Erklirung des unerfrenlichen Gesamtbildes.

Einc zweite Gruppe, bei der ich mich ernstlicher Bedenken beziiglich der Eigenhiindigkeit nicht
zu entschlagen vermag, fsr die der Langschwertkiimpfe (Taf. 41—47) Dat sie nicht von Diirer selbst
bemalt sind, mbchte ich filr sicher halten. Aber auch der Federstrich ermangelt grofenteils der festen
Fiibrung, des innerlichen Impulses, der dem Zuge Diirers nie fehlt.! Da aber die Erfindung, die
Formgebung v&llig Dlirerisch ist, so kinnten, glaube ich, dicse Blirter wieder nur als Uberzeich-
nung von Diirers Vorzeichnung oder als gepauste Uberiragungen seiner Zeichnungen entstanden sein.

Vaon dfn zo0 Stlicken bleiben also 195 tbrig, die in Zeichnung und Kolorierung von Einer Hand
— meiner Lb-er.::ugung nach der Hand Dfirers — herrlihren, wihrend die fibrigen 25 zwar aus dem-
selben Geiste geachaffen sind, aber unter verschiedengearteter Mitwirkung von Gesellenhiinden auf das
Papier gebracht sein mégen.

Gilt es nun stilistische Vergleichsstiicke vorzulegen, um den vorerst nur behaupteten Dilrerschen
Ursprung zu beweisen, so muf natlirlich angesichts der Menge des Maglichen die SuSerste Zurlckhal-
tung festgehalten werden. Es soll mit der Anfiihrung von vier zeitlich nahestehenden und technisch

' Besonders bei Mr I, 2, 10, Aufallend s aach, dafl die Elingen der Schwerter mit dem Linsal gtzogen sind
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verwandien Beispielen sein Bewenden haben. Zuerst sei auf eine Federzeichnung im Besitze des Fiirsten
von und zu Liechrenstein «<Enthauptung der heil. Katharinas hingewiesen, die Josef Meder im
XK1 Bande des Jahrbuchs der Kunstsammlungen des Allerhéichsten Kaiserhauses bekannt gemacht hat.
fch wihle dieses Blatt hauptsiichlich wegen der Figur des aufrechtstehenden Henkers, der den Ringer-
und Fechtergestalten nicht nur in der unnachahmlichen Gesamthaltung, dem ganzen organischen Bau,
der Bewegung, den Akzenten des Umrisses, den Proportionen gleiche sondern auch in Einzelheiten,
wie dem auf die Zehen gestellten rechten Fufl, der Zeichnung der Hiinde, des Schwertes. Wenn die
mosdellierenden Schraffen reicher und wirksamer auftreten als im Fechtbuch, so ist eben zu bedenken,
daid die hier durch sie allein erstrebte Wirkung im Fechtbuch griiftenteils der farbigen Lavierung fiber-
lassen ist. Eine streng Gbereinstimmende Verwendung der Farbe, wie sie in den Fechtbuchzeichnungen
entzprechend ihrem noch zu erdrternden Zwecke zu beobachten ist, diirfte sonst bei Diirer Uiberhaupt
nicht mehr verkommen,

Das Spottblatt auf Lazarus Spengler in der Sammlung Bonnat (Lippmann, Nr. 356) sei heran-
gezagen, um die drei Figuren des Schmiedes, des Druckers und des Blickers neben die ihnen dberaus
verwandten Ringer- und Fechrergestalten zu stellen, eine Albertinazeichnung, die Skizze zum «Mar-
tyriam der Zehntausends vom Jahre 1507 (Lippmann-Meder, Nr. 404, um die Aufmerksamkeit auf die
schematische Fliichtigkeit der Zeichnung gewisser Einzelheiten wie der Schuhe und Hinde zu lenken,
die den Fechtbuchblittern ungefihr entspricht.

e gritite Bedeutung aber fiir den vorliegenden Zweck komme vier im Besitze des Britischen
Museums befindlichen Blittern zu, die hier auf Taf. A—C =zum ersten Male in originaler Grofie wieder-
gegeben werden.? Zwei davon tragen Zeichnungen, zwei jene Textzeilen, die bereits zur Schriftver-
gleichung herangezogen worden sind. Die Bibliothek des Britischen Museums erfreut sich ja bekanntlich
des Besitzes des gridten Schatzes Diirerscher Autographe, den es gibt. In vier Folioblinden sind dber
7oo Blitter und Zettel gesammelr, auf denen eigenhiindige Notizen, Skizzen und literarische Entwiirfe
des Meisters aus seinen verschiedenen Lebensepochen, unter ihnen die wichtigsten Zeugnisse seiner
theoretischen Bestrebungen, zu finden sind. Mitten darunter, ohne Zusammenhang mit dem Voraus-
gehenden und Nachiolgenden, stehen nun diese vier duBerst flichtig skizzierten Fechterpaare mit erliu-
ternden Beischrilten von der Hand Diirers, der seine Urheberachaft mit besonderem Nachdruck durch
ein groiles, eigenhiindig vorangeserztes Monogramm bezeugt. Darauf folgen die Worte:

afiem dye fir (vier) nachfolgetten (nachlclgenden) stlick sind dy fir leger (Liger)
im weegser, wy sich ein kinstlicher Meister dorein schicken soll und sind dy fir hew (Hiue,
Hiebe) oder priich (Briiche) dorwider.»

Uber den Fechterpaaren selbst sind die Namen der «Ligers und «Brilches eingetragen: er. leger
in der pastey (Bastei), geferhan (Gefihrhav) ist sein pruch; 2. Dag leger luginsfant (Luginsland),
ewtrusthaw (Entrlisthaw) ist zein pruch; 3. leger fm eber, haw den pwinger ( Zwingerhaun) ist sein pruch;
4. Daz leger im stir (Stier), der weckerhaw ist sein pruch.s — Auf einem besonderen kleinen Zettel
hat sich Diirer noch einmal die vier Liger und Hiue notiert: spastey — pricht geferhaw; luginsland
— pricht entrusthaw; stir — pricht weckerhaw; eber — pricht swingerhaw,s

Aus diesen Aufzeichnungen und Skizzen ergeben sich drei fiir unsere Untersuchung Suflerst wich-
tige, ja entscheidende Folgerungen:

1. Wenn auch noch fliichtiger gehalten, springt doch ihre vollstindige stilistische Identitit mit
den Zeichnungen des Wiener Fechtbuches, besonders fiberzeugend bei den Oberaus glinstigen Vergleichs-

1 Ahnliche Ve rm.ndun!; der Farkz in den .?,'»:i-;hmmg:ﬂ L. 39, G2, fernes 32 womd emer Bereu chﬁﬁﬂ:crl, misch nicht
als Dibrer erkannien Zeichnung in der Lanna’schen Sammlung in Prag, die wie L. 3z die Vorzelchnung zu einém noch in
3t Lorenz in Mirnberg erhaltenen, die Legende des heil. Lorenz darstellenden Glasgemdldes bildet,

T Vgl Lange-Fulise, Dirers schriftlicher Mochlal, Halle 1853, 5. 3a4, wo der Awsdruck egeferhaws warichtig in
eGuwerkaus transkeibiert worde,  Verkleinerte Abbildungen fnden sich bel Conway, Liberary remains of Albrecht Direr,
Cambridge 1889, p. 206, und Anzeiger fir Kunde der dewtschen Vorzeit 1834, 5. 48
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Umrifl ist hier wie dort vorhanden, der Gliederbau,
Hiinde und Fe stimmt villig Gberein,
daff sich Diirer tatsichlich mit Studien

chancen, in die Augen. Der energisch akzentuierte
die Bewegungsart, Gesichtstypus, die Zeichnung der

4. Die Londoner Blitter erbringen zugleich den Beweis,
iiber die Fechtkunst beschiiftige har, Die vier Fechterpaare reprisentieren Grundrypen der Runst des
Messerfechtens, Es sind die vier «Ligers, welches Wort nicht eigentlich der «Auslage: entsprichr, son-
dern «den Guftersten Orts bedeutet, «wohin man mit dem Schwerte beim Aufzlicken zum Streiche
kommits, und die vier dagegen wirksamen <Hliues oder Hiebe,? Sie spielen auch in Leckkiichners
grofier, im Jahre 1478 entstandener Messerfechtlehre ihre Rolle, von der dem Direrschen Fechtbuche
cine alte Absehrift beigebunden isr, Darin sind die vier «Ligers und <Hiune- genau so beschricben,
wic sie Direr auf den Londoner Blitrern gezeichnet hat, und zwar mit denselben Worten, die auch
Difirer in seinen Beischriften verwendet (2. B. «sich dorein schickens), so datl man die Skizzen figlich
als Tllustrationsversuche jenes Manuskriptes bezeichnen kann.® Dieses stammt nach seinem Schrift-
charakter aus Dirers Zeit. Da es aber sogar dasselbe Papier aufweist, auf dem Diirer seine Ringer-
und Fechterfiguren gezeichnet hat, so ist die Annahme durchaus berechtige, daf es fir Direr entstan-
den ist und sich in seinem Besitze befand, woflr andererseits die Bezichung zu den Londoner Skizzen
Diirers eine neue Bestlitigung beibringt. ,

Die Gruppen der Londoner Skizzen wiederholen sich in den Fechtbuchzeichnungen nicht als
Ganzes, wohl aber sind die einzelnen Stellungen dort mehrfach wieder zu erkennen. So entspriche die
Haltung des Fechters rechts im 1. Fechtstiicke (Taf. 51) genau dem «Liger Luginslands, der Fechter
rechts im 3. Stiick schlige den «Weckerhaus, der Fechter links im 4. Stiick steht im «Ebers, der im
23, Siflck in der «Bastei» und sein Partner schligt den sZwingerhao», Im 26, Stlick steht der Fechter
links im «Liiger Stiers, im 2g. Stick schligt der Fechter rechrs den «Entriisthaus usw. Der Unter-
schied ist der, dafl sich Ditrer in den Londoner Skizzen liber die typischen Stellungen sclbstindig
klar zu werden versucht, wiihrend die Wiener Zeichnungen auf ganz anderer, nech zu erdrernder
Basis beruhen.

Hier mbige nun eine literarische Erginzung des Beweises fiir Difrers theoretische Beschiiftigung
mit der Fechtkunst eingeschaltet werden, nimlich jene eine zeitgendssische Aufierung, von der zu Be-
ginn dieser Einleitung gesagt wurde, dafl sie sich mir Wahrscheinlichkeit aul das Fechtbuch selbat
heziehen lasse.? Sie stammt von Diirers gelehrtem Freunde, dem Nirnberger Schulrektor Johannes
Camerarius, der im Jahre 1532 eine lateinische Ausgabe von Diirers Proportionslehre veranstaltete
und in seiner Vorrede dazu ein iiberans wichtiges Lebensbild des verstorbenen Meisters entwarf,
Darin finden sich folgende Worte: <Non tamen erat aut tristi severitate aut gravitate odiosa, quin
etiam guicquid ad suavitatem, hilaritatemque facere putatar, neque ab honesto nec recto alienum, et
ipse per aetatem non neglexerat, et probabat etiam senex, cuius modi sunt gymnastices ot musices
religuiac.s Diese Worte bezeugen also erstens, dafl Diirer bis in sein Alter an solchen Dingen wie
gymnastische Kiinste seine Freude hatte,* und zweitens, dafl er Aufzeichnungen hierlber tatsEchlich
hinterlicB. Da aber, abgesehen von den Londoner Zetreln, Arbeiten solcher Art sonst nicht erhalten

! gl dos much im historiechen Teil Oberaus aufschluBreiche <Fechtblchleine von I Schimied - Kewarzih und Hang
Kufahl, Lelpzig, 5. 94

8 Wl die unten folgende Beschruibung des Manoskripis

* Bisching (Kunstblat 1824, 8. 130) glavbte in Schibers 1760 erschienener DMirer-Biographie noch ¢ine sl auf das
Fechibuch gehende Tradition gefunden zu haben, die zugleich des ritelhafte Dunkel, das fber diesem Werke lag, erkliren
wirde, Sebdber erdhlt (5, 63)2 Ddrer wollte ein Bach wom vielorlel Stellungen vod Wendungen hersusgeben. | Es wurde
ihm aber von einem Freonde helmlich abpelorgt und nicht wisder zuclickgegeben, Dorer irug don Verlust schweigend, um den
Freund micht in Schamde zu bringen, — Dieselbe Geschichte von defn ungetreuen Freunde bringt bebanntlich Jder authen-
tische Bericht des Cameririns in Verbindung mit einer Proportionsthecrie des Plesdes. Das Buch «Von viderlol Swellungen
und Wendungens kann micht, wis Blsching will, das Fechibuch sein; es ist damit gewill nichts anderes als diz Propors
ticmpbebre gemelnt,

DH;HF_‘:' !'-I::-'; hhr&ﬁm an diz scherchafie Drarsteltung ouf der schimen Plaguétte des Haoos Daucher von 0552 erinnssl,

we in riteeticher Bewafloung vor den Awopen Mazimilians und seines Toi i
Evghs dain Sualkeiet l“ﬁclmg e Gefolpes mit dem gelehrten Ratschreiber Lazaros
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sind, so darf die Annahme wohl gelten, dail unter jenen egymnastices reliquiaes des Camerarius nichts
anderes als das Wiener Ring- und Fechtbuch zu verstehen ist.

3. e Londoner Skizzen tragen das Datum 1512, Die Wiener Fechtbuchblitter sind, wie erwihnr,
weider monogrammiert noch datiert. Wohl aber findet sich das Datum 1512 sowoh] anf der Rilckseite des
gegenwiirtigen aus dem Ende des XVI. Jahrhunderts stammenden Einbandes eingepredt, als auch auf
dem in der gleichen Zeit beigeffigten Titelblatte beigefligs. Das Zusammentreffen der Daten kann natiir-
lich nichr Zufall sein; es berechrigt, ja nitigt zu dem Schlusse, daf das Datum des neven Titels und
Einbandes einer alten Awfschrift, die nicht mehr erhalten ist, entnommen wurde und dail somic die
Jahreszahl 1512 die wahre Entstehungszeit des Werkes bezeichnet.

Als Ergebnis alles Dargelegten darf es nunmehr wiederholt werden: Paliographische und stil-
kritische Griinde, unterstittzt durch biographische Daten, erweisen die Ring- und Fecht-
Handschrift der k. und k Familien-Fideikommidbibliothek in Wien als ein — abgeschen
van unwesentlicher Gesellen- und Schreiberhilfe — eigenhindiges Werk des Meisters, dessen
Entstehung in das Jahr 1512 flille,

Hieran mufl ich weitere wichrige Fragen unmittelbar anschlieflen: [st das Werk, das Dilrer hier
niedergeschrieben und mit Zeichnungen verdeutlicht hat, seine eigene, originale Geistesschépfungr
Welche Beziehung hat der Meister zu dem hier behandelten Stoffer War er selbst Theoretiker der
Fechtkunst, welche Stellung nimmt er in der Entwicklung dieser Theorie ¢in? Man wird diese Frugen
nicht von vorneherein abweisen diirfen. Wir wissen ja, welche wichtige Rolle dem theorstisch-syste-
miatischen Tricke im geistigen Gesamterganismus des Meisters zukommt. Handelt ¢s sich bei den voll-
endeten und im Druck erschienenen Werken Diirers, der «Perspektiver und der sProportionslehres, die
ja miur als Bruchteil eines scinem Geiste vorschwebenden systematischen Gesamtwerkes diber die Mal-
kunst aufzufassen sind, um das Gebiet seiner eigentlichen, seiner beruflichen Tiitigkeir, so wird diese
Grenze von dem dritten seiner uns hinterlassenen theoretischen Werke bereits fiberschritten, der «Be-
festigungslehre,» Kin berufener Beurteiler, der Historiker der Kriegswissenschaft Max Jihns, ! weist
diesern Werke den Rang ciner originalen Schipfung an, deren Bedeutung er darin sieht, dat hier
zum ersten Male der Stoff Giberhaupt systematisch zusammengefafit und daf er durch die Berlicksichti-
gung der Feuerartillerie zugleich wesentlich erweitert wurde. Sollte Direr vielleicht eine ihnliche
Bedeutung auch fir die Waffenlehre besitzen?

Dviese Frage mubte gestellt, darf aber sogleich mit einem bestimmten «Nein» beanrwortet werden.
Unter die Theoretiker der Fechtkunst, unter die «Fechtmeisters ist Diirer, so lange nicht andere Doku-
mente wie das Ring- und Fechtbuch vorliegen, nicht zu zahlen. Denn dieses ist kein original
erdachres Werk. Die Regeln sind von Direr weder ersonnen noch formuliert sondern von ihm einer
alten Vorlage entnommen worden, die Zeichnungen sind nicht nach der Narur, etwa nach Fechter-
modellen entworlfen, sie sind auch nicht als lllustrationen der Gberkommenen Regeln von ihm erfun-
den sondern sie beruhen gleich den Texten auf lteren Vorbildern, Der Beweis dafiir ist dadurch
zu erbringen, daft die Vorbilder vorgelegt werden kinnen. DLer Weg, sic aufzofinden, wurde mir
durch die turnerische Literatur gewicsen. Karl Wassmannsdorf hatte in seiner Ausgabe der Ringstiicke
aus der Breslauer Kopienhandschrift zur Textvergleichung eine im Besitz des Fiirsten Ottingen-Waller-
stein befindliche, in der Bibliothek des Schlosses Maihingen aufbewahrte alte Fechterhandschrift
herangezogen. In dieser Handschrift liegen aber nicht nur die Vorlagen fir die Ringregeln Diirers
sondern zugleich auch die Vorbilder fiir die Zeichnungen des Meisters zutage. lhre Bedeutung flir
die Kritik des Dilrerschen Werkes ist so grofl, defl es unumganglich erschien, sie in ihrem wesent-
lichen Teil hier wiederzugeben,

¢ M, Jahne, Geachichie der Kriepswissenschaft, Bd, 1, 5. 783,
XXV b
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Die Wallersteinsche Handschrift? (fortan als W, bezeichnet} setzt sich in ihrem gegenwrtigen
Bestande aus drei verschiedenen Teilen zusammen, die, obwaohl alle im XV. Ja h[l'hund-ert :mmnde:?+
doch erst in der ersten Hilfte des XVI. in einen Einband zusammengefat scheinen. Der erste Teil
gibt ein Fechtbuch, der zweite ein Ringbuch, der drirte enthiilt verschiedene Fecht:rsrlih:ku, I{{Imple
mit dem Langschwere, Kimpfe Gepanzerter mit Schwert, Lanze und Dolch, H.Elimpiin mit dem Stech-
schilde und Ringkimpfe. Dieser Teil, der dlteste der drei— er stammt aus der Mirte .dﬂ XV. Jahr-
hunderts — besitzt keinerlei Begiehung zu Diirers Arbeit und mag vielleicht erst spliter mit den nnd:rcln
Abschnitten vereinigt worden sein. Fiir die vorliegende Untersuchung filllc er aufler Betracht. Die
beiden anderen Teile stehen einander zwar nach 5til und Entstehungszeit gehr nahe, iin:i aber ur-
spriinglich unabhlinglg voneinander entstanden. Sowohl die Papiere als die I_-Iiru:]e ._:h:r Zeichner und
der Schreiber sind in beiden Abschnitten verschieden. Auch das Format des Ringerteils war urspriing-
lich erwas grifer, beim Zusammenbinden mit dem Fechterteil ging ihm, wie die "Fersru[:umlung_d.er
Darstellungen zeigt, ein etwa 1 cm breiter Streifen am unteren und ein etwa 1—2 cm breiter Streifen
am Gufleren Rande verloren. Die beiden Abschnitte rraten aber nicht erst in ihrem heutigen Einbande
susammen sondern mibssen schon im XV, Jahrhundert in irgendeiner Verbindung mit einander gestan-
den sein, und zwar lag der fertige Ringerteil dem Schreiber der Fechterstiicke vor, wie sich uu:j-.:inl:r
gelegentlichen Notiz dieser Hand aufl einem Blatte des Ringerbuches ergibt.? Bei der Vereinigung
im neuen Einbande wurden die beiden Teile aus ihrem Zusammenhange gebracht und durch :i:n:l:nder
geschoben, so daf zweimal abwechselnd Nummern der Fechter- und Nummern der Ringersidcke auf-
sinander folgen. Wahrscheinlich sind bei dieser Gelegenheit auch Teile beider Abschnitre verloren
Eegangen.

Die Entstehung der beiden Teile ist nach Kostém und Stil um das Juhr 1470 anzusetzen, fille
also um mehr als ein Generationsalter frither als Diirers Blitter. Bei ihrer Lokalisierung bieten gewisse
dialekrische Eigentiimlichkeiten der Texte wertvolle Hilfe, um von der aus dem Stil sich ergebenden
allgemeinen Bestimmung «sliddeutschs zu der bestimmteren «<bayrischs zu gelangen. Die Zeichnungen
der Handschrift sind recht derb und stehen auch im Rahmen der Zeit nicht hoch im Range, Besonders
die des Fechterteiles entstammen der Hand eines rein handwerklichen Zeichners, ¢twa eines Spielkarten-
machers, der, unbeirrt durch kilnstlerische Absichten, aber im Besitze einer derben Handfertigkeit, sich
damit begniigte, die schematischen Umrisse seiner Figuren mit Farbe gleichmiidig auszuftilen, Eine
merkliche Stufe héher stehen die Ringerfiguren, Hier spricht sich im lebendigeren Umrisse und in
den Versuchen, durch Schraffen und Farben zu einer plastischen Wirkung zu gelangen, schon eine
Spur kiinstlerischer Empfindung aus. Es gelingt ihm nicht nur fast immer, die (bisweilen recht schwie-
rige) Siruation zu drastischer Deutlichkeit zu bringen, sondern in den oft gespreizten Tanzerstellungen
auch etwas vom individuellen Geschmack seiner Zeit zum Ausdruck zu bringen. Dag diese Zeichnungen
aus bloger Vorstellung entsprungen sind, ist kaum anzunchmen; wahrscheinlich entstanden si¢ unter
Mitwirkung eines Ringmeisters, der die Ringerpaare fiir die Aufnahme stellte oder sich selbst als Madell
bot, wie es = B, in der groflen, jetzt Gothaer- Fechterhandschrift von 1467 * ausdriicklich heiidt: «das
Buch hat angeben Hans Talhoffer (der bekannteste Fechtmeister des XV, Jahrhunderts) und ist gestan-
den zu Malen.»

Wie hat sich nun Drer dieser Vorlage gegeniibergestelit! Betrachten wir zuerst die Texte, die
in W, etwa ein Drittel der Seite filllend, dber den Zeichnungen stehen, Direr hat sie sorgliiltig, in den
meisten Fillen wartlich abgeschrieben, jedoch nicht buchstabengetreu. Orthographische Freiheit be-
hiilt er sich ebenso vor, wie er sich auch die dialektische Eigenheit wahri. 5o setzt er stets «/ink- statt
bayrisch elencks, ebenso stets sei» statt «ai» der Vorlage; hiufig wird a durch o ersetzt, z. B, sarogs statr
swags, «dorauss statt edarauss, chockens statt chacken» usw. In nicht wenigen Fhllen hat er dem Text

! Ausfibclichs Beschreibung der Handschrift im 1L Absachnitt,

* Fal 36~

* Hernysgegeben von Hergsell, Prog 1837, — Anders Handschrifien Talhoffers in Wita (Hofmuseum), Wolfenpital,
Muibnigen wu, a. 8. O,
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eine etwas klirzere Fassung gegeben oder gleichbedeutende Wendungen gebrauche, z. B, in Stlick Nr. 92,
7475, 76, 77 w.a. Dafl es sich wirklich um Abschreiberfreiheiten handelt, zeigt sich in drei Fillen
unwiderleglich, in denen dasselbe Stlick versehentlich zweimal geschricben wird (Nr.7 und 59, 9 und 61,
6 und 104}, das eine Mal von Direr, das zweite Mal entweder gleichfalls von ihm oder von einer der
beiden anderen Hinde, und wo sich nun trotz identischer Vorlage dennoch in den Abschriften verschie-
dene Abweichungen untereinander ergeben.! Sachlich bereichernde Zuslitze Diirers konnte ich nicht
enidecken, abgesehen von den ganz wenigen Fillen, wo er absichtliche kleine Verinderungen ange-
bracht zu haben scheint, um den Text in Einklang mit dem Bilde zu bringen: so schreibt er in Nr. 49
sschlag ihm nach seiner fausts statt crechten fausts, weil der Schlag in der Zeichnung mit der linken
Hand erfolgt, oder vertauscht in Nr. 64 rechts und links nach der Forderung der Zeichnung. Ahnliche
Verbesserungen flhrr er in Nr. 18, 21, 64 und 68 ein.® Demgegeniber fehlt es freilich auch nicht an
zahlreichen falschen Lesungen, Schreibfehlern und Auslassungen Dirers. So gleich in der 1. Zeile der
1. Nummer cgu laass statt egu lawfie, eefnse StALL canss in Nr, 2 «gersts statt ogehsis; in Nr, 7 sarm»
sTatt <ors j Nr. B «fiber Rucks statt curberings; Nr. 14 «im schloss statt eund schleufs; Nr. 22 <krasts
statt shrafis 3 Nr, 62 snintns statt sinnens; Nr, 82 sum und und»> statt sumd und umbe u, 2. m.

Bisweilen entstehen durch Diirers Vernderungen Widerspriiche zwischen Wort und Bild oder
L'nklarheiten, die in W, nicht bestanden. So schreibt er z. B. in Nr. 52 dem Krieger links vor, an das
linke Bein des Gegners zu greifen, wihrend die Zeichnung Obereinstimmend mit dem W.-Texte zeigr,
dafl er das rechte Bein zu fassen habe. Ahnliches in Nr, 5, 7 und 63. Einige Male schreibt er sogar
offenbare Schreibfehler der Vorlage mit ab, so in Nr. 26 «wirsts statt «uirfTs ; in Nr. 5§ wiederholt er
das versehentlich geschriebene swier fiirs,

Aus alledem diirfre nun zur Genfige hervorgehen, dafl Diirers Texte eine selbstindige Bedeurung
neben W, nicht zukommt, Im Anschlosse an die Transskription des Ringertextes Dfirers, die dieser Ein-
leitung am Schlusse beigefligt ist, warde daher der Wortlaut durchgehends mit W, verglichen und
daraus ergiinzt, da sich erst dadurch ein vollstindiger und einwandfreier Text ergibt. Die dort im ein-
zelnen notierten Abweichungen Diirers von W. geben zugleich das vollstindige Material zur Bearteilung
seiner hier charakterisierten Arbeitsweise und lassen seine individuelle und dialektische Ausdrucks-
weise und seine orthographischen Gewohnheiten hervortreten.

Wie mit dem Texte, so verfuhr Dilrer auch in den Zeichnungen, soweit €5 sich um das rein
Gegenstiindliche handelte, im wesentlichen reproduzierend. Nur in ganz vercinzelten Fiillen lassen
sich sachliche Abweichungen Diirers feststellen, die dorch eine aufmerksame Lektfire des Textes ange-
regt worden sein kdnnen. So zeichnet Direr in Nr, 64 die Griffe im Einklang mit der Regel deutlicher,
als es in W. der Fall war, und in Nr. 116 korrigiert er seine Zeichnung selbst nachtriiglich im Sinne der
Ubereinstimmung mit dem Texte. Dagegen fehlt es auch nicht an Gegenbeispiclen, wo seine Abwei-
chungen in Gegensatz zu der Textvorschrift treten, wie Nr. 3, 62, 63, g4, 96, 120, und an solchen Bei-
spielen, wo er dem Texte nicht entsprechende W.-Zeichnungen unveriindert Gbernimmt, wie Nr. 46,
=6, 7. Wieder zeigen am schlagendsten jene Fiille, wo Diirer aus Versehen dieselbe Vorlage zweimal
kopierte (wie Nr. g und Nr. 61, die beide das Bild W, fol. 35 wiedergeben sollen und doch unterein-
ander in sachlich belangreicher Weise, niimlich in der Armhaltung des rechts stehenden Ringers, ab-
weichen), in welch freier Weise er gelegentlich seine kopierende Arbeir auffadte.

Die griften Abweichungen Dilrers kommen beziiglich der Anordnung der Stiicke vor. Er schalret
hier mir erstaunlicher Freiheir, zerreift Zusammengehdriges, verbindet Fremdes und wirlt die sachlich
geordnete Reihe seiner Vorlage ziemlich griindlich durcheinander. Schon nach dem 6. Stlcke springt
er von ihr ab, iiberschligt drei Blitter, fibrt dann fort, ohne sich darum zo klimmern, daf die ersten
Worte des nengewihlten Stiickes <so dir einer also will fiberfallens in seiner Reihe keinen Sinn haben.

! Mur einmal ist in doppelier Abschrift die gleiche Abweichung von W. 20 bemerken: in Nroo and 61, wo beide
Blale bei «Flpogens des Wort erdchidrs ausgelsssen wird,
2 Vgl die Anmierkanpen fu den betreffenden Ssicken in der Transskription,
b
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Die Gruppe der <y Zwirchstellungens mit ihren «Brichens z. B,, die in W. hintereinander in ge-
schlossener Reihe folgen, verteilt Dilrer als die Nummern 4, 5, 6 (= 104), 105, 8, £3, 84, 58, 7(=39),
8 (= 60), g (= 61), 10, 171. Die Nummer 3o bringt die Abwehr eines Stiickes, das erst als Nr. 45 be-
handelt wird; Nr. 46 bildet den Schlufl einer Serie, deren frilhere Glieder unter den Nrn. 62, 77 figurierén
wE.m. Bei diesem Hin- und Herspringen geschah es ihm dann, dag, wie erwithnt, 4 Stlicke doppelt
geschrieben und 3 Stlicke doppelt gezeichnet wurden.

Die Ringerserie in W. umfadt g4 Nummern, die Zahl der Diirerschen Ringstiicke aber ist 120.
Von diesen beruhen 7g, beziehungsweise 8z (da drei Stiicke doppelt vorkommen) auf der W.-Vorluge.
Diirer bringt also 38 Stlicke, die sich in W. nicht finden, W, dagegen besitat 15, die bei Dilrer nicht var-
kommen. DaB die W.-Uberlieferung nicht vollstindig ist, wire schon aus gewissen sachlichen An-
zeichen zu schlieBen gewesen. So bezichen sich z. B, die Worte Fol. 46Y <als du vorher unterwiesen wijr-
dests aul Dinge, die tatsichlich noch nicht behandelt wurden, Aber der schlagendste Beweis fiir die
unvellstindige Uberlieferung von W. liegt eben in dem Umstande, daf Ditrer 38 Stiick mehr bringt. Nach
der ganzen frither geschilderten Sachlage ist cs nlimlich vollkommen ausgeschlossen, da Diirer
etwa diese Nummern dazu erfunden habe, Sie stimmen in der Form des Textes und in der Art der bild-
lichen Darstellung so unbedingt mit den Stiicken diberein, die Diirer Ubernahm, dad auch nicht der ge-
ringste Zweifel darfiber bestehen kann, daf auch sie in der Direr vorliegenden Handschrift vorhanden
waren. Besonders deutlich tritt dies auch an einem in W. fehlenden, von Direr zusammenhangslos als
Nr. 78 eingereihten Stlicke hervor, dem eine auszeichnende Stellung in der Folge zukommt; es stellt
nimlich die Ausgangshaltung des Ringens Uberhaupt dar und miiBte, auch nach dem klaren Wortlaure
des Textes, in jeder systematisch geordneten Reihe notwendig an threr Spitze stehen. — Dall andererseis
Direr um 15 Nummern weniger hat als W., kann nicht befremden, Diirers Werk hat ja durchaus den Cha-
rakter des Unvollendeten und ist auferdem nachweisbar gerade in dieser Serie nicht vollstindig erhal-
ten. Der Verlust betrdigt, wie spiter gezeigt werden soll, mindestens 6, wahrscheinlich aber mehr Stlicke.

Bisher war nur von den Ringstiicken die Rede, Bei den Fechtstlicken liegt die Sache nicht ganz
so plan, doch kann auch hier das Schluflergebnis kaum zweifelhaft sein,

Der Fechterteil in W, ist, wie bereits erwiihnt, in zwei Abteilungen mitten unter die Ringstlicke
hineingeschoben und angenscheinlich nur bruchstlickweise erhalten. Am reichsten sind noch die Lang-
schwertkiimpfe vertreten, nlimlich in 3o Stiicken, die ¢ine geschlossene Reihe darzustellen scheinen.
An Dolchkiimpfen sind 14, an Messerstlicken nur 8 vorhanden, die den Gegenstand in willktirlicher
Auswahl behandeln. Dergelbe Charakter einer unsystematischen Auswahl kommt den 13 Langschwert-
kiimpfen und den g Dolchkiimpfen bei Diirer zu, unter denen, soweit ich das zu beurteilen vermag,
gerade die charakteristischen Stellungen dieser Kampfarten fehlen, DaB Dilrer nicht mehr als die
13 Schwertkimpfe gezeichnet hat, geht daraus hervor, dafl sich an das letzte Stlick unmirtelbar auf
demselben Blatte die Dolchkiimpfe anschlieflen; anf diese folgt allerdings ein leeres Blatt von fremdem
Papier, das an den Falz eines ausgeschnittenen miglicherweise mit Zeichnungen bedeckten Blattes an-
gehefiet ist. In diesen beiden Kategorien ist die Zahl der in W, und bei Diirer libereinstimmenden
Stlicke nur klein: von den Langschwertk3mplen Dilrers finden 3 in W. genau entsprechende Gegen-
stlicke (Diirer 1, 5, 10), 5 andere Stlicke (Ddrer 4, 8, g, 11, 12) stimmen wohl im wesentlichen, niche
aber in allen Einzelheiten Uberein. Von den Dolchstlcken bei Diirer fillt nur ein einziges im
Wesentlichen der Haltung und Gruppierung mit einem Stlicke zusammen (Dilrer 15 = W. fol. 227),

In reicherer und, wie es scheint, gegenstiindlich geschlossener Reihe dagegen liegen bei Diirer die
Messergefechte vor, Leider ist gerade von dieser Folge in W. nur das Bruchstiick von § Stlicken vor-
hant_i.&n. Alle diese 8 Stiicke finden unter 58 DMirerschen Zeichnungen ihre Gegenstiicke, und zwar ist
die Ubereinstimmung sowohl hier als auch bei den erwihnten 3 Langschwertstiicken so streng genau,
bis ins Einzelne gebend und in ihrer Art villig identisch mit dem Verhiltnisse, das zwischen den
Dtrerscher: und den W.- Ringsilicken besteht, daB der Schlof durchaus gerechtfertigt erscheint, da
auch Diirers Fechtstlicke auf alten Vorbildern beruhen, und zwar auf Vorbildern vaon
der Art der W.-Handschrift.
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Ja, es drEngt sich eine Reihe von Beobachrungen auf, die die Frage nahelegen, ob nicht das
uns zufilligerweise erhaltene W.- Exemplar selbst Diirer bei seiner Arbeit vor Augen gelegen sei. Es
wurde schon darauf hingewiesen, dafl in W, einige avgenscheinliche Schreibfehler vorkommen, die
Diirer mit abgeschrieben hat: so in Nr. 5 «vier fiirs in Nr. 25 «wirsts statt <wirfts. Ferner: in der fast
bei jedem Stlicke wiederkehrenden SchluBformel «das get u paiden Seilens findet sich einmal in W.
die Form «gats statt sgefs (fol. 48 und dieses sgats stellt sich auch bei Diirer ein ¢inziges Mal, und
gwar genau an der entsprechenden Stelle (Nr, 115) ein. Ferner: in W, sind auf den fol. 187 und 1g¥ die
Bilder vertauscht eingesetat; eine gleichzeitige Randbemerkung stellt diesen Irrtum richtig. Diirer aber
scheint diese Bemerkung tibersehen zu haben und gerfit anfangs in Verwirrung — er stellt in seiner
Nr. 6 Bild und Text unrichtiz zusammen und erst sein Schreibgehilfe bringt in der Wiederholung
des Stilckes als Nr. 104 die richtige Verbindung. Vergleicht man des weiteren die erste Ringergruppe
Diiirers mit der analogen Zeichnung auf W, fol. 16, so fillt auf, daB der linksstehende Ringer in W.
das rechte Bein horizontal ausstreckt, wihrend es bei Diirer vom Knie an senkrecht abwiirts hiingt. Ge-
nauer zuschend bemerkt man in W. vom Knie des linken Ringers an abwiirts gehende Linien, die sich
in der Reproduktion im Terrain verlieren, im Original aber deutlich als eine mit Ratel gezeichnete
Korrektur der Fuithaltung erkenntlich sind. Ahnliches ist in den Zeichnungen auf fol. 18Y, 19V und
337 der Fall. Die Korrekturen sind alt; denn mit demselben Rétel sind auf fol. 6g, 71 und 72¥ einige
(in ihrer Bedeutung unklare) Worte eingetragen, deren Buchstabenformen mir auf das XV. Jahr-
hundert zu weisen scheinen, Ob sie nun vom Zeichner von W, selbst oder von einem andecren alten
Ringverstindigen herrtihren, bemerkenswert ist, dall Diirer diese Zeichnungskorrekturen in seiner Ar-
beit genan berficksichtigt hat. — Sicherlich war die Vorlage Diirers von demselben dialektischen Cha-
rakter wie W., was sich darin zeigt, dafl, wihrend Direr seinen Lautgewohnheiten tren bleibend stets
+cis statt «af» schrieb, vom 53, und vom g1. Stilicke an, wo die anderen Hande zu schreiben beginnen,
plitzlich einige vereinzelte «ai> («pains, «ainers) auftauchen, was kaum anders zu erkliren ist, als
dafl sie in der Vorlage standen. Und schliefilich ist schon der Umstand, dafl gerade die beiden Diirer
zum Yorbild dienenden, urspriinglich nicht zusammengehérigen und sonst nicht vereinigt nachweisbaren
Teile — der Ringer- und der Fechterteil — in W, verbunden sind und nachweisbar schon vor Diirers
Zeit verbunden waren, gewifl von nicht geringem Gewichte. — Die Méglichkeit bleibe freilich trotz
alledem bestehen, daB sich alle diese Eigentlmlichkeiten auch in einer anderen Abschrift vorgefunden
hoben. Doch miifte sic wahrlich der W.-Handschrift geglichen haben wie ein Ei dem andern und
dumit erschdpft sich natiirlich das sachliche Interesse dieser Frage. Wichtig aber ist es noch, festzu-
_stellen, dafl jener Ringbuch-Typus, der in W, reprisentiert ist, sehr wenig verbreitet gewesen zu scin
scheint. Der beste Kenner dieses Gegenstands, Karl Wassmannsdorf,! vermochte nur noch drei weitere
Handschriften der gleichen Art zu nennen, die aber simtlich nach Dirers Zeit fallen, duferst unvoll-
stindig und ohne Ilustrationen sind,* und mir gelang es nicht, ihre Zahl zu vermehren.

Die Fechterstiicke Dilrers ermangeln eines Textes, Nach der Art, wie Direr auf einigen Blitiern
die Figuren an die Seite geriickt hat, kdnnte man meinen, er habe Raum fiir die Regeln schaffen wollen;
hei anderen Blittern fehlt diese Rilcksicht, Die Fechterstiicke in W. sind von Texten begleitet, die
4 —8 Zeilen unter den Bildern fiillen, Da bei der Ubereinstimmung der Diirerschen mit den W.-Figuren
in diesen Fechtregeln die authentischen Texte auch zu Dilrers Zeichnungen zu erblicken sind, so wurden
sie, und zwar vollstiindig im Anhange abgedrucke.

Fs wurde bisher nur von der Art gesprochen, wie Diirer sich in seinen Zeichnungen gegen-
stindlich mit seiner Aufgabe abfand, und dabei festgestellt, daid er sich wesentlich reproduzierend ver-
hielt. Ganz andersim rein Kiinstlerischen! Hier erging er sich villig frei und es ist wundervoll,
welch reiches Leben er aus den trockenen gegenstindlichen Schematen, die ihm gegeben waren, heraus-

1 Wassmannsdorf, Ringkunst des Mittelalters, Einleitung.

% Es sind Kod. Mon, 3712, Kod, Wallerstein des Gregor Erhart (1533) und Kod, Dresd. © 9394 (pach 1542): 44 vom
den Ringsticken kommen aur in W. und bei Direr vor, 38 allein beil Dibrer, 15 alleln n W.; nar 14 Stdcke stimmen in
W, und DMirer #ioersshs, ia den 3 andersn Hss, anderseits annShernd genau Obercin,
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zuschlagen wuflte. Aus den hélzernen Figuren des alten handwerklichen Zeichners erwuchs ihm eine nicht
versiegende Fillle lebensvoller, scharf individualisierter Gestalten von urgania-:her. I{unﬁc-::luelnz Lm.d
sicherer Plastik, von elastischer Beweglichkeit und sprechender Ausdrucksfihigkeit, daber hhuﬁ!; in
reizvollen rhythmisch empfundenen Gruppen zusammengeschlossen, Und all dieser Reichtum flofl ihm,
wie ich glaube, aus blofer Phantasie zu, ohne jegliche Zuhilfenahme unmittelbarer Naturanschauung,
wihrend er — etwa an langen Abenden, sinwendig voll figur» — vor dem ungeschickten alten Buche
safl, Ich glaube, die Moglichkeit, zwei sehnige Korper in immer neuen, immer komplizierteren Stellun-
gen und Bewegungen und in unendlich wechselnden Verbindungen und Verschlingungen wieder-
zugeben, war fiir Diirer der innere Anreiz, der ihn zu dieser Arbeit fihrte und eine Zeitlang bei ihr
festhielt. Jedenfalls liegr filir uns gerade darin ibr grofler Wert und die Quelle des Genusses, mit dem
wir diese Blatter betrachten. DaB wir nun wissen, daf sich die Figuren Dirers im Schema an alte Vor-
bilder halten, kann diesem Werte und unserer Freude keinen Eintrag tun. Im Gegenteill Die alien
steifen Blitter bilden in der Gegeniiberstellung gerade eine héichst wirkungsvolle Folie, von der sich
das Neue, Persénliche, Unnachahmliche der Diirerschen Formphantasie umso eindringlicher abhebt.

Um den einzigartigen Charakter dieser reproduzierenden Arbeit des grofien Meisters in aller Dept-
lichkeit hervortreten zu lassen, schien es nicht geniigend, nur einige Beispiele aus der alten Handschrift
auszuwilhlen. Es schien vielmehr geboten, die Handschrift in ihrem ganzen Umfange in Reproduktion,
wenn auch in verkleinertem Magstabe, vorzulegen, damit dem Leser Gelegenheit gegeben sei, die fiir
die Erkenntnis Diirers fuflerst ergiebige Vergleichung von Vor- und Nachbild in gréBter Ausdehnung
selbst vorzunehmen. Es leitete mich dabei zugleich die Absicht, das Material, das nach der gegenstind-
lichen Seite hin erschdpfend zu behandeln mir selbst als Laien in Ringer- und Fechtersachen durch-
aus verwehrt ist, berufenen Beurteilern in mdglichster Vollstindigkeir darzubieten.

So kann ich denn auch dem Leser die Vergleichungen im einzelnen selbst {iberlassen, zu deren
bequemer Ausfilhrung ihm die Tabellen am Schlusse dienlich sein werden. Als Ergebnis der letzten
Erdrterungen aber darf ich zusammenfassen, dafl Diirers Fechtbuch nicht als originale Arbeit, son-
dern als freie Nachbildung einer alten Vorlage zu gelten hat.

g &

Zu welchem Zwecke aber mag sich Diirer einer so ausgedehnten Arbeit unterzogen
habeny Entsprang das Werk sciner cigenen oder fremder Initiative, gehdrte es viel-
leicht in den Kreis jener Unternehmungen, die den Aufrrigen und Anregungen des Kai-
sers Maximilian ithre Entstehung verdankten! Denn daf er dabei aufier dem kiinstlerischen
Vergniigen an der Darstellung mannigfaltig bewegter Kérper und ihrer Bezichungen auch einen prak-
tischen Zweck vor Augen hatte, ist gewill mehr als wahrscheinlich.

Um diese Fragen zu beantworten, ist zunfichst ein kurzer geschichtlicher Rilckblick auf die
Entwicklung der Fechtkunst und ihrer Theorie nicht zu umgehen.? Doch miéchte ich zuvor
nachdriicklich betonen, dafl es mir nur darauf ankommt, einige ganz allgemeine Entwicklungslinien
zu zeichrnen. Aufdas Technische einzugehen und etwa die geschichtliche Stellung der in Diirers Buche
vertretenen Theorie selbst zu erliutern, scheint mir — gliicklicherweise — giinzlich auflerhalb meiner
Aunfgabe zu liegen, und zwar deshalb weil ich den Beweis erbracht habe, dai der Meister in seinem
Werke Giberhaupt nur als klinstlerischer Redakteur einer alten Vorlage und durchaus nicht als
selbstlindiger Theoretiker der Waffenkunst auftritt. Ich sage egliicklicherweises, weil man sich
auf dem Gebiete der Waffengeschichte einer Literatur gegentiber siehrt, die grofenteils unter dem Zeichen

! Mit Dank mud ich hier in erster Linie als Quellen die Schriften Karl Wassmannsdorfs nennen, dis mit Ernst he-
strebt sind, der historischen Waffenlehre fests Grundlagen zu schaffen. Auder den schon erwihnten Werken sind noch
wichtig: =Aufschlitsse Gber Fechihandschrifien und gedruckte Fechtbicher des XVI und XVIL Jahrhunderts, Berlin 1888s; «Sochs
Fechtschulen der Marsbrider und Federfechter, Heidelberg 18700; «Die Ringkimpfe des Fabian von Auerawald, Lelpzig 1869, —
Ferner Jihns, «Geschichte der Kricgswissenschafts ; Schaer, «Die alideutschen Fechter und Splelleute, Strafiburg 1901s . a.
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des Dilettantismus steht und keineswegs die Voraussetzungen erfiillt, die zu vertranensvollem Weiter-
bauen einladen kiinnten, Meine Aufgabe sehe ich hier in nichts anderem, als eine Vorstellung von den
mﬁglichnn Absichten zu geben, die Diirer zu der Ausfithrung seiner Nachzein:h_ﬂungen wveranlaft haben
mochten,

Im ganzen germanischen Mittelalter bildete zweilellos Kampf und Waffenfibung den Mittelpunkt
des Lebens. Der wichtigste Teil der hiifischen Erziehung des jungen Ritters war das Fechten ader, wic es
damals hieB, das <5chirmens, cin Wort, das bezeichnenderweise aus dem Deutschen in alle romanischen
Sprachen hinliberwanderte: franzdsisch eserime, italienisch seherma, spanisch esgrima. Mit dem Verfall
der ritterlichen Kultur im ausgehenden Mittelalter ging aber auch die Waffentlichtigkeit der adeligen
Kreise zariick, wihrend in demselben MaBie den emporkommenden Stidten das Waffenhandwerk zur
notwendigen Grundlage ihrer Existenz erwuchs, Die ausschlaggebende Bedeutung im Kriege lag immer
weniger bei dem schwer gepanzerten Ritter als beim leicht beweglichen Landsknechr, der keinen
anderen Schutz hatte als die Geschicklichkeit, mit der er seine Waffe filhrte. Man hat schon oft auf
den merkwiirdigen und weitreichenden entwicklungsgeschichtlichen Parallelismus von Fechtkunst und
Dichthunst hingewicsen, Wie sich die Poesie von den Hiofen und Burgrn zu den Handwerkern der
Stidre fiiichtete und hier endlich bei den Meistersingern eine freilich nicht sehr glinzende Heimstiitte
fund, genau so traten den ritterlichen Turnieren des Mittelalters die biirgerlichen Waffenspicle der
sogenannten Fechtschulen gegendiber, um sie schliefllich nach langem Kampfe abzulésen. Wie einst die
alten Siinger von Ort zu Ort gewandert waren, wohin man sie rief, so wanderten nun die Fechtmeister
und verbreiteten den Ruf ihrer Kunst, Tlichtigkeit in Waffen war natlirlich in jenen Zeiten des Faust-
rechies fiie den Einzelnen wie fiir die Gemeinschaften eine Grundbedingung des Dascins und so ge-
wannen die Fechter, von den Obrigkeiten und Fiirsten geschitzt und gefirdert, bald eine angeschene
Stcllung in den Stiidten und an den Héfen, Griftenteils gehdrten sic dem Handwerkerstande an und
betrieben das Fechien nur als Nebenbeschiftigung, Im XV, Jahrhundert traten sie zu einer ersten Ge-
meinschaft zusammen, der Bruderschaft des heil. Markas, die thren Sitz in Frankfurt a. M. hatte. Sie
wurde zuerst von Friedrich IIL im Jahre 1487 mit einem sie zunftmiflig organisicrenden Privileg begabt,
das Maximilian im Jahre 1512 bestiitigte. Wo es ihnen gestattet wurde, hielten sie ihre «<Fechtschule= ab.
Lnter diesem Wort verstand man immer weniger den Fechtunterricht, als ein ffentliches Schaufechten,
das sich allmihlich zu der wichtigsten und beliebtesten Volksbelustigung ausgestaltete und in allen
deutschen Stidten von Danzig und Breslau bis Ulm und Stuttgart reichlich geiibt wurde. In Nirnberg
z, B, verging wiithrend der Sommermonate kaum ein Sonn- und Festtag, wo nicht eine Fechtschule die
Menge, und zwar Hoch und Nieder, zu sich versammelte. Auch durfte sie bei keiner groflen Festlich-
keit, ctwa der Hochzeit cines Fiirsten, fehlen, Diese Entwicklung gehtrt hauptsichlich dem XVI. Jahe-
hundert an, geht im XVII. langsam zurlick und reicht in ihren letzten Ausliufen bis ins XVIIL Jahr-
hundert.

In allen Berufen waren die Fechter zu finden, deren tiichtigste und unternehmendste von Ort zu
Ot wanderten, um ihre Kunst zu zeigen und sich die teils aus den Eintrittsgebiihren der Zuschauer
susammengelegten, teils von Gonnern gestifteten Preise zu erkdmpfen. So wird, um ein Beispiel aus
Niirnberg und der fir das Diirer’sche Fechtbuch wichtigen Zeit zu geben, in den Niirnberger Ratsver-
Lissen? vermerkt, dafl smaister Niclausen pildhaurs sone von Ulmes am 1. Juni 1§12 ain fechischul
verginnts wurde. Drer Ort, wo sich die Fechtercien zu Ditirers Zeiten in Niirnberg abspielten, war der
Heilsbronner Hof, ein gerumiger Platz, rings umstanden von Hausern mit Galerien, auf denen sich die
Fuschauer driingten, ebenso wie unten im Hofe rings um den abgesteckten Fechtraum. So zeigt den
Vorgang cin Kupferstich (Fig. 1), der allerdings aus viel spiterer Zeit (2623) stammt,? aber abgesehen
yom Kostimlichen, doch auch fiir die Hltere Zeit eine beiliufig richtige Vorstellung geben mag. Die
Waflen, die bei den Schaufechten zu Diirers Zeit zur Anwendung kamen, waren das lange Schwert

I Hampe, Mirnberper Amtsverlisse {Quelenschriften fiir Kunstgeschichte und Kunsticchnik, berausgeg. v Camillo
List, neus Folge, X1 Bd.), Wien 1904, 5. 140, Kr. oog. )
3 Also wenige Johre vor dem Ubersiedeln der Fechisehule in das 1628 erbagte elgens sFechthaose.
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(Bidenhlinder), das kurze Schwert {Messer), der Dolch {Degen), dann dic lange und die kurze Srange;

anch das Ringen spielte hier seine alte wichtige Rolle. Auf der Abbildung sehen wir bereits den so-

. genannten Dussak, eine sibelférmige Holzwaffe mit einem Griffloche fiir die Hand, die bald an die

Stelle des eMesserss trat, dann auffer dem Langschwert auch schon das um die Mitte des XVI. Jahr-

hunderts aus Italien eindringende Rapier. Noch vor der Mitte des Jahrhunderts war auch die Helle-
barde als Bestandteil der Fechtschule aufgekommen.

Die Fechtereien in der Fechtschule vollzogen sich natiirlich nicht regellos, sondern streng «nach

altemn l6blichen Fechterbrauchs, der zu Beginn feierlich verkiindet wurde. Mit welcher Anteilnahme der

KUNN ERHOF B NVRNPERG.

Ao 16" 23,

Fig. 1. Der Heilshronnerhof in Nirnberg.
Kuopferstich aus dem Jehre wfizd.

Otfentlichkeit sich die Sache abspielte, mag ¢in weiterer Nirnberger RatsverlaB® von 1 513 lehren, der
sich vielleicht auf die soeben erwiihnte Fechtschule von 1512 bezicht: Sigmund Stachaimer, Goldschmid,
und Erhart Vogel, barillenmacher (Brillenmacher), darumb, das sy verschiner seit uff der fechischul
gegen einen fremden fechtmeister von Ulme, alls der auff ains erbern rats erlaubnus schull gehallten,
unbillich ferlich (gefahrlich) straich furgenommen und nit allein die fechtmeister, sonder ander wmb-
stender (Umstehender) qu emporung und uffrur erweckt haben, sind gestrafft yeder acht tag uff ain

thurm mit dem leib qu volbringen und das ir yeder in dreven jarn den ndchsten wff kainer offen focht-
sehul kain fechten thun soll . ., .

=

! Hampe, o o, (0, Nr g6l
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Wenn auch in jener Zeit noch die Ubung des Waffenhandwerkes aus Griinden der persdnlichen
Sicherheit fur Jedermann von grofer Bedeutung war, ™ so wirkten doch die Zwecke dieser Waffenspicle
wesentlich mir, um die Kodifizierung der Fechtkunst zu beschleunigen. Fechtregeln hatte es natiirlich
immer gegeben, wo die Watfen kunstgemlig gefilhrt wurden. Doch gehen die ersten Niederschrifien
scheinbar nicht weiter als in das Ende des X1V, Jahrbunderts zurtick. Sie kniipfen an den Namen eines
historisch micht niiher zu fassenden Meisters, des Hans Lichtenauer, an, der seine Regeln in sehr
knappen, sich in lavter Fachworten ergehenden, mit Absicht dunkeln und nor dem Eingeweihten ver-
stindlichen ¥ersen, dem sogenannren Zettel, niedergelegt hatte, Versen, die eine gewisse Ahnlichkeit mit
der Tabulatur der Meistersinger haben, Die ganze reiche Fechtbuchliteratur des XV. Jahrhunderts besteht
wesentlich aus mehr oder weniger ausfiihrlichen Kommentaren dieser Verse und umfait alle méglichen
Kampfarten: Kimpfe im Panzer, zu Ro8 und zu Fufl, ernste Gottesgerichtskimpfe und sportliche Ubun-
gen, dabei auch stets das Ringen, das als Teil der Fechtkunst galt und in das oft die anderen Kampfarten
schlieBlich tibergingen. Mit dem Ende des XV. Jahrhunderts und noch mehr im XVI, Jahrhundere teat
der kriegerische Zweck in den Biichern immer mehr zugunsten des sportlichen zurdck. Die sogenann-
ten Mordstiicke, die auf Arm- und Beinbriiche, wenn nicht gar aufs Leben zielten, kommen immer
vercinzelter vor, Die Kampfblicher fingen zugleich an, sich zu spezialisieren. Es entstanden Werke
fiir die einzelnen Watfengattungen, so z. B. das grofle Messerfechten des Leckkiichner, von dem die
Miinchener Staatsbibliothek eine Prachtabschrift um 1482 mit tber 400 kolorierten Zeichnungen eines
Niraberger, dem Michel Wolgemut sehr nahestehenden Meisters besitzt, Die Wende des XV, und
XVI. Jubrhunderts sah dann endlich auch die ersten gedruckten Blicher, nilmlich ein von Hans Wurm
in Landshut verfertigtes und verlegtes BElockbuch mit Ringerstiicken® und ein in drei Ausgaben be-
kanntes, in Typen gedruckres und mit Holzschnitten geschmiicktes Ringbuch (Hain gfoz, 13g16).2

In solchem Zusammenhange betrachtet, erweist sich Diirers Fechtbucharbeit als angenscheinlich
im Einklang mit Bediirfnissen sciner Zeit. Der Inhalt des Werkes, die Lehre vom Ringen und Fechten,
wobei wieder die Bezichung dieses zo jenem, also das eSchwert- und Dolchringens, besonders betont
ist, deutet ganz bestimmt auf den Kreis des sportlichen Kiimpfens, auf den Horizont der «Fechtschules
hir, Erinnern wir uns an das Zeugnis des Camerarius, daB Ddrer den gymnastischen Spielen seine
lebhafte Teilnahme zugewendet habe, so wire seine Erneuerung eines alten Fechtbuches, mit der
etwi den erwihnten Druckwerken etwas Ahnliches, aber zugleich Umfassenderes an die Seite gestellr
werden sollte, als ein aus cigenem Antriebe hervorgegangenes Unternchmen ganz wohl verstindlich.

Dioch findet auch die andere Annahme, dafl dabei Anregungen von Seite des Kaisers Maximilian
im Spicle waren, in dem vorhandenen Tatsachenmaterial einige nicht zu Gberschende Stiitzen.

Wir wissen, daf Maximilian von Jugend auf dem Waffenhandwerke eine leidenschaftliche Zu-
neigung gewidmet hat, So zeigt uns die — in seltsame Heimlichkeiten gehiillte — Geschichte seiner
Jugend, der «Weisskunig=, den jugendlichen Prinzen sich in allen denkbaren Kampfarten {ibend und
s0 legt uns die endlose Bilderreihe des «<Freydals schliefilich die stolze Liste aller seiner persfnlichen
Waifentaten vor. Freilich handelr es sich hier um die spezifisch ritterlichen Waffenspiele, um Rennen,
Stechen, Turnier und Kiimpfe im Harnisch. Ist es gewil fisr Maximilians romantischen Sinn bezeichnend,
dai} er diese einer glinzenden entschwundenen Zeit angehirigen ﬂbungm mit hartnfckigem Eifer fest-
zuhalten und wicderzubeleben sich bemiihte, so fehlt es doch auch micht an Anzeichen dafiir, dafi er
auch der neuen, sozusagen biirgerlichen Art des Fechtens, des Fechtens mit ungeschiitztem Kdérper,
lebhaftes Interesse zuwandte, Schon auf einem der Weisskunig-Bilder* schen wir den Prinzen sich im
Langschwerthampfe praktisch erproben; und die auf dem Boden vor ihm liegenden Waifen, das so-
genannte Messer und die <halbe Stanges, deuten an, daf ihm keine der im biirgerlichen Waffensporte

! Die Vaorrede des W. Kodex zum Ringbuch z. B. (vergl. den Abdruck am Schlusse dleser Finleltung) relgt noch das
Varwalien prakilsch-krizgerischer Zwecke,

T Pasitz des k. Kupferstichkabinets in Berling vgl. Serapasurn 1344, 5, 33,

3 Wassmannsdosl, Thas ersie dewtsche Tumnbuch, Heidzlberg 1870,

4 &eiee g der Ausgobe dieses Jahrbuches (Bd. VI
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Uiblichen Arten fremdgeblieben ist, So spielt denn auch im «Triumphzuges, dieser bildlichen Zusammen-
fassung alles dessen, was dem Kaiser im Leben wert und grof erschienen war, neben den ritterlichen
Waffenspielen die blirgerliche « Vechtergys ihre Rolle. In Reihen zu je finf marschieren die priich-
tigen Landsknechtsgestalten Hans Burgkmairs cinher, jede Reihe mit anderen Waffen bewehrt, unter
denen sich neben den iiblichen, dem Bidenhinder, dem Messer und der Stange, auch der Dreschilegel,
die Hellebarde, die Streitaxt und der ungarische Kolben befinden. Voraus aber reitet Herr Hollywars,
der « Vechtmeisters, {iber den der begleitende Text zu sagen weill, dad er «das Gefecht aus des Kiaisers
dffnung an seinem Hofe aufgerichts habe. Und weiter: er habe «das gefecht gemehrt, allein nach
kaiserlichem ger, nach Zettels art, wie sick's gebiirt, darin den rechten grund man spiirts. Diese
Worte zeigen uns also an, daff am Kkaiserlichen Hofe selbst Fechtereien, Fechtschulen, unter Leitung
eines Fechtmeisters abgehalten wurden. Die Worte emach Zettels arts aber legen Zeognis daflir ab,
dafl der Kaiser die alten, in den Fechtbiichern sich forterbenden gereimten Fechtregeln kannte und
wiirdigte. Die Quellen sagen uns noch mehr: daf Maximilian die Absicht hegte, ein illustriertes Fechi-
buch auf Grund eines von ihm sclbst skizzierten Programmes herstellen zu lassen. Darliber belehrt
uns ¢ine Notiz in e¢inem seiner Merkbiichlein, dem dritten der sogenannten «Gedenkbiichels, eine Stelle,
die bisher Gibersehen oder unrichtig gedeutet wurde. Sie findet sich im Cod. 2goa der k. k. Hofbiblio-
thek und lawter: '

Vermerckt die gefechtstilck, so die Kay. M* selbs angeben hat, mit geschrifft und gemdl in ain
puech qu bringen:

Cberhaw — der Wexlhan

der underhaw — der qwirchhan

der sehilcher — der duplschilcher

der ywirchschilcher — der durchwexlschilcher

der wagstraich — der wagubersturiy

der knopfstof — der knopfstraich

der knopfdurchwexl — der knopfschufl im kempfen
der frepstich — der swifelstich

der dachhaw — der duplhaw

das ortschissen — der umblaufend yuirchstraich
der oberslingenswanck — der swenckisyank

der oberstraich — der gwirchstraich

der selynstraich — der nasenstofl

der puckler — das underlaufen

das plenden — dag abwehren

das tarschi — der stoff mit dem tdrschl auf die hand:

die abwendung des swerts — der straich auf den lyncken arm
der stoff auf das antlity  — der straich auf den kopf
der stoff auf das sehynpain — der orenstraich

In der Einleitung der von ihm veranstalteten Ausgabe des «Freydals gibt Quirin von Leitner der
Meinung Ausdrock, daf sich diese Aufzeichnungen auf die fir den «Frevdals geplante Serie von Fu-
kimpfen beziehe. Das ist unméglich. Dort handelt es sich um Kimpfe im Harnisch, die von Maxi-
milian zusammengestellien Termini aber haben einzig im ungedeckten Fechten mit dem BidenhSnder
Sinn und Bedeutung.t

Das Merkbiichlein, das die Notizen enthilt, ist zwischen 1509 und 1513 entstanden. Wir eripnern
uns, dafl das Programm zum «Triumphzuge» mit seinem sVechterei»-Abschnitte im Jahre 1512 nicder-
geschrieben wurde und dafl Maximilion in demselben Jahre dem unter Friedrich 111, crlassenen Privileg

tlch darf mich mit dieser Behsuptong ool das Urieil eines susgezeichneten praktischen Sachkenmers, des Horm
I Bowarzik in Midling, berufen,
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der Fechtergenossenschalft, der sogenannten Marxbriider, die Bestlitigung erteilte, ein Zusammentreffen,
das zu beweisen scheint, dal die Sache der Fechterei gerade damals die Gedanken des ritterlichen
Foaisers lebhaft I;'-ﬂv;h.'{fl,‘igte_

Das Jahr 1512 aber bildet bekanntlich einen wichtigen Abschnitt in der Geschichte der literarisch-
kiinstlerischen Pline des Kaisers tiberhaupt. Der Aufenthalt, den Maximilian mit seinen Riiten im Frih-
ling dieses Jahres in Nirnberg nahm, hatte zur Folge, dai Diirer als Mitarbeiter fiir seine Unternehmun-
gen gewonnen worde, Wihrend bis dahin der Hauptanteil an der Ausfihrung der kaiserlichen Ideen
in «len Hinden der Tiroler und Augsburger Kinstler lag, trat fortan er in den Vordergrund und es ent-
standen jene groten Werke, die Maximilians Ruhm fiir alle Zeiten um so lebendiger erhielten und erhalten
werden, als er in der Sprache eines grofien Meisters verkiindet wird. Noch im Laufe des Jahres 1512
hatte Direr Gelegenheit, sich in Entwiirfen, «Visicrungens, {lr seinen Herrn so vielfach zu betdtigen,
datd der Kaiser in einem bekannten Schreiben vom 12, Dezember an den Niirnberger Rat ihm zum Lohne
dic Befreiung von allen stiidtischen Abgaben durchzusetzen sich bemiihte. Welches diese Entwiirfe waren,
ist in dem Schreiben nicht angedeutet und nicht mit Sicherheit zu erschlieBen. Nur daff Arbeiten fiir den
« Triumphzog= darunter waren, diirfte feststehen, Hier wire nun reichlich Raum, die Fechtbuchzeich-
nungen Dirers unterzubringen, und ciner solchen Annahme dirfte, nachdem einerseits deren Entstehung
im Jahre 1512, andererseits die Absicht des Kaisers nachgewiesen werden konnte, ein Fechtbuch zu-
sammenzustellen, Berechtigung nicht bestritten werden. Freilich muf sofort festgestellt werden, daf
dic Programmskizze, wie sie das Gedenkbuch des Kaisers enthiilr, keinerlei gegenstindliche Uberein-
stimmung mit dem Direrschen Werke aufweist. Der Hauptreil bei Direr ist dem Ringen gewidmet, von
deim weder das Programm noch die anderen Werke Maximilians Erwihnung tun. Aber auch der Fechter-
teil Dirers entbehrt jeglicher Bezichung zu den vom Kaiser diktierten Schlagworten; wie das ganze librige
Werk, beruht auch er, wie nachgewiesen wurde, auf einer alten Vorlage. Die Arbeit Dirers darf also
kuineswegs einfach als Auvsfilhrung des kaiserlichen Fechtbuchprogrammes angesprochen werden; wohl
alcr berechtigt das Zusammentreffen der erwihnten Umstiinde meines Erachtens wenigstens zu dem
Wahrscheinlichkeitsschlusse, dafl die Berithrung des Meisters mit Maximilian und seinem Kreise und
die Entstehung der Zeichnungen in ursichlichem Zusammenhange stehen. Ob nun Direr die alte Hand-
schrift vom Kaiser als Vorlage erhielt oder ob er sie selbst fand und wilhlte, um sie im Sinne der ihm
bekannten Wiinsche Maximilians zu ernenern und dann ihm darzubringen, das sind M&glichkeiten,
denen weiter nachzugehen, solange sich nicht positive Haltpunkte finden, zwecklos wiire, Fiir den Fall,
dat} Diirers Arbeit bestimmt gewesen wire, dem Kaiser vorgelegt zu werden, verbdte natficlich ihre
fliichtige Ausfihrung, in ibr die endgiiltige Gestalt des Werkes zu erblicken. Wie Maximilian sich bei
allen seinen Unternchmungen zuerst Skizzen seiner Kiinstler vorlegen liell, so wiirden anch Diirers
Blitter jenem Stadium entsprechen, das etwa durch die bekannten Skizzen-Codices zu den «Heiligen
der Sipp-, Mag- und Schwiigerschaft Kaiser Maximilians» repriisentiert wird. Als letzte Absicht aber
miiifften wir uns sicherlich wie dort, so auch hier ¢in Holzschnittwerk denken.

Und diese gelbe Endabsicht — ein mit Holzschnitten ausgestartetes Druckwerk — wiire
aus der Diirerschen Arbeit auch dann zu erschlieflen, wenn Beziehungen zu Maximilian Giberhaupt nicht
bestanden hiitten oder wenn sie oor ganz E]IE‘I:I!'I‘.IEEI‘.IEI’ ATt Bewesen WEIEI'I* etwa s, dal Dilrer von des
Kaisers [dee wohl Kenntnis erhalten, den Gedanken aber dann auf eigene Faust durchzuflibren unter-
nommen hitte, Die Zeichnungen sind ja am besten verstindlich, wenn wir sie als Vorlagen fiir den
Holzschnite auffassen. Die summarische Angabe der Schatten in breiten Pinselziigen, die den Formen
folzen und sich in gemalte Schraffen aufidsen, muBte fir jeden gelibten Holzschneider vollkommen
genfigende Anhalrspunkte fidr Richtung und Gestalt seiner Strichlagen bieten.,

Wie sehr es im Zuge der Zeit lag, der weit und breit gelibten Ring- und Fechtlkunst verlifliche
Grandlagen zu schaffen und ihre Regeln aus dem esoterischen Bezirke der Handschrift durch den Druck
der Allzemeinheit zuzufithren, wurde bereits an der vorausgegangenen Periode gezeigt und trat in
erhéthtem Maile in der folgenden Zeit hervor. Schon vier Jahre, nachdem Didrers Fechtbuch entstanden

und — liegen geblieben war, d. i. im Jahre 1516, erschien, mit nicht uninteressanten Holzschnitten eines
cF
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unbekannten, zweifellos Wiener Kiinstlers illustriert, das erste deatsche und damit, wj;: £5 n:huiut: das
erste Fechtbuch @iberhaupt. Es ist ein Wiener Erstlingsdruck, der den Namen des Hmrﬂn}rmus‘ Vietor
triigt und in den Wiener Bibliographien bisher nicht genannt wurde. Als Verfasser nennt sich der
Freifechter Andreas Paurenfeindt, Trabant des Kardinals Lang, Bischofs von Gurk und Salzburg. |:.'Ias
aus dem Besitze Karl Wassmannsdorfs stammende einzige bekannte Exemplar des waffengeschichtlich
hochwichtigen Druckes™ — hier tritt zum erstén Male an Stelle des :Mnurrs:. der hﬁlr.crlne «Dussaks
auf — ist jetzt Eigentum der Bibliothek der Zentral-Turnlehreranstalt® in Berlin, Als zweites d.mHChH
Fechtbuch folgte ein Druck, den Egenolph in Frankfurt a. M. mit uuxguzeial:hnem? Holzschnitten :;.iu
Strafburger Zeichners Hans Weiditz, und zwar viermal — dreimal undatiert (nicht vor 1531 mig-
lich) und einmal im Jahre 1558 — herausgab und der zum ersten Male simtliche in den deutschen
Fechtschulen gebriuchlichen Fechtarten systematisch behandelte. Es ist jencs Druckwerk, dessen Text
und Bilder zu Beginn des XVIL Jahrhunderts handschriftlich kopiert und mit einer Abschrift aus der
Diirerschen Originalhandschrift zu einem unter Diirers Namen gestellten Fechtbuch vereinigt wurden.?

Von da ab steigt mit dem allgemeinen Interesse die Zahl der Fechterdarstellungen in Einzelblart
und Buchform ungemein, Die besten Zeichner der Zeit sind unter den Urhebern zu nennen: Virgil Solis,
Peter Flétuer, Lukas Cranach, der 153g zu einem Ringbuche des siichsischen Fechters Fabian von Augrs-
wald nicht weniger als 86 grofle Holzschnitte zeichnet,* Franz Brun, Jost Amann und Tobias Stimmer,
von dem die Holzschnitte zu Joachim Meyers Fechtbuch von 1570 herriihren, u. a.

Daneben liuft aber eine auBerordentlich rege handschriftliche Produktion und Reproduktion
weiter fort und es entsteht noch nach 1542 ein handschriftliches Kompendium der Fecht- und Ring-
kunst, das an erschdpfender Vollstndigkeit alles friibere in Schatten stellt, Nicht nuor, was an hand-
schriftlichen Quellen erreichbar war, sondern auch die gedruckte Literatur wurde in diesem Sammel-
werke handschriftlich reproduziert. Das in zwei Exemplaren erhaltene Werk — eines in der kgl.
Bibliothek in Dresden, das andere, bisher unbekannt, in der k. k. Hofbibliothek in Wien — ist mit
Miniaturen von Augsburger Kiinstlern prachtvoll ausgestattet, unter denen ich Jtrg Breu den Jingeren
zu erkennen glaube, Es ist verfaBt von dem Augsburger Ratsdiener und stidtischen Kassier Paul Hektor
Muir, den eine leidenschaftliche Liebhaberei fiir Antiquititen zum Dieb an den ihm anvertrauten Gffent-
lichen Geldern werden liel, was ihn schlieBlich (im Jahre 1579) auch an den Galgen brachte, Die Nach-
welt zicht freilich den Nutzen aus seiner Leidenschaft; denn durch sie wurde eine Anzahl wichtiger
Handschriften, insbesondere auch ein ganzer Stock der alten Fechtblicher, die er zum Teil mit Opfern
in seinen Besitz brachte, zum Teil fir sich abschreiben lied, der Nachwelt erhalten, darunter auch jenes,
das uns die Vorbilder Dlirers erhalten hat. Sie befinden sich heute zum Teil in der Miinchener Staats-
bibliothek, zum Teil in der filrstlich Wallersteinschen Sammlung in Maihingen,

Es ist nun, um zu Dilrers Werke zurflickzukehren, in hohem Grade auffallend, dafl in keinem ein-
zigen der gedruckten Blicher, aber auch nicht in Mairs umfassendem Sammelwerke und anderen Hand-
schriften der Zeit, irgendein Einflul der Drerschen Arbeit zu bemerken, ja auch nur eine Andeutung
seiner Bestrebungen oder Erwihnung seines Namens zu finden ist. Sein Werk, dem nicht nur die
Vollendung sondern auch jede Art von Wirkung versagt war, mufl demnach schon da-

! Die Bedewong des Deockwerkes (e seine Zeit mag deran ermessen werden, dal noch ion Jahre 1538 bei Guillwme
Vosterman in Antwerpen eing franzisiache Ubersstzupg davon unter dem Titel: La noble acience des louenrs d'espee ecichien,
der penaue Kopien der Wiener Holzschnitte beigegeben waren, Exemplar im Brit. Mussum,

* Der Direktion dieses [nsfitutes hobe ich fir lethweise Ubsrlassung des Druckes verbindlichaten Dank zu sagon.

¥ Als die Breslaver Kopis im .|!|.|1:I'u|:|5 des XIX. Jabrhunderts bekannt worde, blieh auch des Zusammenhang mit dem
F,gn:nn]phs.:h:n Drwcke niche l'Er'tr-ClrE:en_ Man fah abker das Verhdltnis verkehrt a8 und hiclt die Breslsoer E-:]chﬂuuscn for
die Ckrigimale, dia Fraokforier Helzschnitte fHir Kopiem, cin lertom, dem auch noch K. Wassmannadarf verfallen war. Sa
ping und gehi wohl noch heute in weiteren Kreisen déer Frankfuries Drouck oofter dem Mamen «das Fechebuels Albrochr
[DHirerge.

4 Die Methoden dieses und dez von Dikrer illustviesten Ringbuehes sind so verschieden, dafl von allen 36 Cranaclechen
und 120 Direrschen Stdeken ein cinziges Paar ¢ipe pewisse Ubsrsinstimmung #8igt (Crapach D 11T — Didrper g1l
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mals in jenes Dunkel gerlickt gewesen sein, in dem es sein Schicksal mit merkwiirdiger
Konsequenz durch die Jahrhunderte festhalten sollte. Im Gegensatze also zu den vielen
schmerzlich beklagten Kunstgiitern, die der Lauf der Zeit uns entrifl, ein nur vergessenes, das rlitsel-
hafter Weise auch dann noch unbeachtet und unerkannt blieb, als ¢s auf offenem und von vielen be-
tretenem Wege lag,

Es soll ja der Wert dieser fllichtigen und an strenge gegenstindliche Schranken gebundenen Ar-
Beit Ditrers nicht dberschiitzt werden, Doch erschipft er sich meines Erachtens durchaus nicht etwa
darin, dafl nun unserem Wissen Ober Diirer cine neue biographische Tatsache hinzugefligt und ein
neues Gebiet seines Interesses und seiner Titigheit aufgedeckt wird. Wenn auch flichtige Zweckarbeir,
s0 bietet sie durch die Gunst der Umstiinde doch den ausnehmenden Reiz, dafl wir ihrer Entstehung
gleichsam von Stiick zu Stiick zusehen kdnnen, und erdffnet uns damit eine neue Quelle zur Erkennt-
nis der Formphantasie des grofien Zeichners.

Und schlieBlich handelt es sich doch bei jedem Blatte, an dem diese villig unver-

gleichliche Meisterhand gewirkt hat, um eine echte Bereicherung des kiinstlerischen
Weltbesitzes,

IL.

Es bleibt mir nun noch die Aufgabe einer genaueren Beschreibung der drei Handschriften, auf
denen die einleitenden Erérterungen fufien.

A. Die Originalhandschrift. Codex XXIV. A 21 der k. und k. Familien-
FideikommiBibibliothek.

Das Format des Bandes ist ein kleines Folio; der Einband mifit 317 mm in der Hohe, 217 mm
in der Breite, die Blitter selbst 306 und 206 mm. Die Stlirke des Bandes betrfigt ungefihr 3 cm. Er
ist gebunden in dunkelrotes Maroquin, dessen Schmuck auf Vorder- und Riickseite in schlichten, nahe
am Rande ringsum laufenden goldenen Doppellinien besteht. In der Mitte des Vorderdeckels sind die
Worte: OPVS | ALBERTI | DVRERI, in der des Riickdeckels die Datierung: ANNO | MCCCCC | XII
in Gold eingeprefit, beiderseits von zwei kleinen Rosetten begleitet. Von den roten seidenen Schniiren,
durch die die Handschrift frither {und zwar oben und unten durch je eine, an der Lingsseite durch
zwei) zusammengehalten wurde, sind nur noch Spuren vorhanden. Der Schnitt ist vergoldet.

Auf der Innenseite ist der Vorderdeckel mit weillem Papier (Wasserzeichen: Ochsenkopf mit
auswiirtsgekriimmten Hérnern und fiinfblitteriger Blume: Wasserzeichentafel, Nr. 2) verklebt, auf dem
der Besitzervermerk: «Jakob Stahl t657s zu lesen ist. Darauf folgt eine Lage von 6 Bogen (Wasser-
zeichen gekrdnter Schild mit grofflem R: Wasserzeichentafel, Nr. 6). Das erste Blatt ist leer, das
zweite triigt den Titel und auf der Riickseite die Stampiglien der Privatbibliothek des Kaisers Franz
und der k. u. k. Familien-Fideikommifbibliothek, das dritte ein lateinisches Lobgedicht auf Diirer von
Johannes Vivianus, das vierte ein franzisisches Lobgedicht von T.P.Du Claux-Hardy., Auf diese
drei Blitter kann erst bei der Beschreibung der Breslauer Handschrift niiher eingegangen werden. Die
letzten 8 Bliitter der Lage sind leer. ]

Die nun folgenden 6 Lagen bringen die Diirerschen Zeichnungen. Das Wasserzeichen der beider-
scits mit Zeichnungen bedeckten 35 Blitter ist ein Ochsenkopf mit Kreuz und Schlange, abgebildet
Wasserzeichentafel, Nr. 1. Zwischen die Zeichnungsblitter sind leere Schutzblitter mit dem Wasser-
zeichen: Wasserzeichentafel, Nr. 5, eingebunden. Die zwei ersten Lagen enthalten auf je & Blittern die
ingerfiguren Nr. 1—48 und Nr. 49—g6; die dritte Lage bringt auf den ersten 4 Bldttern den Schlud der
IRingerpaare Nr. g7 bis 120. Blatt 5, 6 und 7 dieser Lage sind ausgeschnitten, an den etwa 1—17%/, em
breiten stehengebliebenen Filzen wurden drei neue Blitter eingefligt, deren Wasserzeichen mit dem
auf der Innenseite des Vorderdeckels aufgeklebten Blatte ﬁbereinstimmt.l Wichtig, wenn auch nicht
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erfrealich, ist nun die Beobachtung, die an dem ersten Falz, und nor an diesem, im durrhscheinend&n
Lichte zu machen ist: man erkennt da deutlich die Endbuchstaben einer in drei Absitze gegliederten
Schrift, die von derselben Hand herriihrt, die den Text zu den letzten erhaltenen Ringerzeichnungen
Dilrers beigefligt hat. Die Ringerfolge Dirers ist also nicht vollstindig erhalten; der Verlust bE‘TEIIEt
siindestens 6 Nummern, wahrscheinlich aber — da ja kein Grund gewesen wire, gerade noch die
zwei folgenden Blitter auszuschneiden, das letzte leere Blatt der Lage aber stehen zu lassen, — mehr,
im héchsten Falle 18 Ringerstiicke.

Die folgende achtblitterige Lage enthilt auf den ersten vier Blittern die 13 L:ngschn_rerthﬁmpfe
Dilrers, an die sich (auf der Riickseite des 4. Blattes beginnend und das 5. Blatt noch beiderseits iﬂlltrfd:l
die Dolchkiimpfe unmittelbar anschlieBen. Das 6. Blatt der Lage ist wieder ausgeschnitren und anf die-
selbe Weise, wie sic socben beschrieben wurde, ersetzt, Daraus ergibt sich der Schluf, dag wohl auch
die Dolchfolge urspriinglich reicher war, Der Verlust diirfte & Nummern betragen. Auf der Fu'nfte‘n
Lage von 8 Blittern beginnt die Folge der Messerkimpfe (Nr. 1—46} und setzt sich noch auf die bei-
den ersten Blitter der sechsten (nur 4 Blitter starken) Lage fort, Es wurde bereits in der Einleitung

darauf hingewiesen, dafl von der Nummer 47 an die Kolorierung, die Numerierung und teilweise ?uch
die Zeichnung nicht mehr von Dirers eigener Hand herrithren. Es ist bemerkenswert, dafl dieser
Wechsel mit dem Wechsel der Lage zusammenfallr.

Die nun folgende Lage umfafit wieder 8 Bliitter, und zwar desselben Papiers, auf dem die Dijrer-
schen Zeichnungen stehen. Sie enthdlt (auf 6 Blittern) Text, und zwar eine Fechtanweisung ohne Tirel
und Uberschrift, geschrieben von einer Hand aus dem Anfang des XVI. Jahrhunderts. Es handelt sich
um einen Lehrgang der Kunst des Messerfechtens, die zuerst in knappen Versen, dem sogenannten
Zettel, und dann in ausfibrlichem Kommentar in Prosa dargelegt wird, und zwar um eine (bedeutend
gekiirzte) Abschrift der umfassendsten und griindlichsten Theorie des «<Messers», die es gibt, als deren
Verfasser sich in der reich illustrierten, aus dem Jahre 1482 stammenden Abschrilt der Minchener Staats-
bibliothek (Cod. 482) Hans Leckkichner, stune temporis plebanus in Hergogen-Anrachs (in der Nihe
von Nilrnberg) ® nennt. Das Werk selbst ist im Jahre 1478 entstanden.

Dieser Text kann hier natfirlich nur insofern interessieren, als er Beziehungen zu Diirer erkennen
liigt, Da isr nun in erster Linie festzustellen, daid die Serie der Messerkampfzeichnungen Dilrers
nicht im Zusammenhang mit Leckkiichners Theorie steht sondern auf v5llig anders gerichteten Ge-
dankengiingen beruht; keine einzige der g8 Diirerschen Zeichnongen [llt mit einer der 406 Illustra-
tionen zusammen, in denen der Inhalt des Leckklichner-Werkes in der Miinchener Abschrift verbild-
licht ist. Daoch ist es kaum fraglich, dafl die dem Diirerschen Fechtbuch heute beigeheftere Leckkiichner-
Abschrift sich schon in Hinden Dirers befunden hat. Der Zeitcharakter? der Schrift und die Identitic
des Papieres mit dem von Diirer fiir se¢ine Zeichnungen verwendeten driingen sogar die Vermutung auf,
daf die Abschrift flir ihn sclbst hergestellt worden sein kinnte. Hieflir spricht auch vor allem der
merkwiirdige Umstand, auf den bereits in der Einleitung hingewiesen wurde, nimlich, da@ die Lon-
doner Fechterskizzen Dilrers als [llustrationsversuch eben dieses Textes anzusehen sind.

Wenn es auch ausgeschlossen ist, hier den ganz weitliufigen Traktat wiederzugeben, so diirite
doch wenigstens eine Mitteilung jener Stellen am Platze sein, auf denen meines Erachtens die Lon-
doner Zeichnungen unmittelbar beruhen, 5ie lauten folgendermatgen :

(D.2") Jrem den wecker mach also, Wen du mit dem juvechten ju dem man kumst, steet er den (dann) gegen
dir und helt sein messer fir den kogff in der huet des stieren auf sein lincke seitten, so secy den lincken

Jued fur und hab des messer auf den r.a. (rechten arm) oder in der schranckhuet bey dem rechien beyn

und spring [mit] deme rechten fuef wol auf dein rechte seitten wund schlag in mit der langen schnevden
wol auf sein messer, indes wend im den ort in das gesiche . .,

(D 3) nun merck den entristhew, bricht die huet von lfuginsland und alle he, die von oben nyder gehauen
werdew, Und treib den also: wan du miv dem quvechren qu dem man geest, fert (fahrt) er dan gegen dir
und helt sein messer mit aufgerecktem arm dber haupt in der fucel und wart anf dich, so merck: so du
" Eine zweite wichtige, aber nicht illustrierte Handschrift des Werkes in Heldelberg,
* Diz Hand stimmt aber mit keiner der bei den Ringtesten beschiftigren Gbersin,
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nahen ju im kumst, so secy deinen lincken fuf fiir und halt dein messer auf der erden, das die fleche
gepen den leib stee an deyner rechten seyten. Trit er dan qu dir und trowet (droht) dir qu ,m&fn-gen, 50
solt du vorkumen, so spring mit dem fuf wol auf dein rechte seyten und im sprung wend dein messer mit
dem gehults fir dein haupt, das dir der arm unten stee, und schlag in mit der stumpfen schneyden ju der
lincken seyten qu der oberen ginnen. Kumpt er aber cher mit dem haw den thu (du), so spring mit dem
rechten wnd mit dem vorgeschrieben sprung auf dem hau arb auf dy rechte seyten und schiag in mit dem
eniristhaw lang aus dem arm gu seinem haupe . . .

(D.3%) .. der gwinger, den treib also: wan du mit dem guvechten su dem man kumst, so secy den lincken fuf
Jur und kalt dein messer auf der erden mit dem ort, das dein daum unten sey auf dem messer ... frtem

du magst mit dem jwinger das wol brechen, so dir einer will su schtechen (stechen) aufl dem eber, und
das gel von beiden seyten . . .

(.3Y) .. Hie sagt der meister also . . von dem geferhan. Den soltu also machen: Leyt (licgt) eimer in der
hiit der pastey und so du mit dem juvechten gu im kumst, so secy deinen lincken fufl fir und halt dein
miesser mit ausgerecktem arm hoch uber dein hawpt in der hut luginsland und sprivg gu im mit dem
rechten fuf und haw mit der langen schneyden oben ein und bleib mit dem arm hoch und senk im den
ort unter sich yu seinem gesicht oder brust,

(10.3%) Vier leger soltu (sollst du) absimen im messervechten, wiltu gewinen, pastey und luginsland, stier und
eber sey dir beckand (bekannt). So nun der meyster gesagt und aufleericht hat die sechst hew (sechs
Hiue), nun sagt der meister aber von den andern hauptstuckh. In dem ersten sagt er von vier legeren im
messer, dovon man halten mag und sich mit rechter kunst dorau/l weren. Item das erst leger oder fut
heysset dy pastey. Schick dich also: secy deimen ..., (hier ist eine Zeile abgeschnitten) ... arm vor
dir mit deme spicy auf der erden, das dye kurcy schneid oder stwmpf schneid oben stee. ITtem die ander
hut oder leger heyst der luginsland, dorin schick dich also: secy deinet linken fuff fur (vor) und halt dein
messer mir aufgereckiem arm hoch fur dem haupt, die lang oder scharff schneid fur und stee also in der
hut. Jtem in dem stier schick dich also: stee mit deinem lincken fuff fur und halt dein messer su der
lincicen seitten mit dem gelylty (geholz = Griff) fur das haupt, das dye kurcy schneid gegen dir stee, und
halt im den ort (Spitze) gegen dem gesicht. frem die vierd hut heyst der eber, dorin schick dich also:
secy dein lincken fuff fur und halt dein messer bei dem fil§ auf der rechten seytten mit dem gehults, das
dy stumpf schneid oben stee und der ort fur sich aufstee dem man (Gegner) yu dem gesicht . . .. (wenige
Zeilen spiter) . .. sagt der meyster von dem achten stucke, das da heyst die vier versecgen, dieselben
prechen die vier leger. Item der erste hew ist der wecker, der bricht die huet auf dem stieren. Item der
ander hew ist der enmtristhew, der bricht die hiit luginsland. Item der drit hew ist der gwinger, der bricht
die hiit aufi dem eber. [tem der viert hew ist der geferhew, der bricht die hiit, die do heysset die pastey.
Wie du die stuck treiben solt, das bisher qu guter masse wol untervicht da vornen, da die hew ergelt wer-
den und wie man die vier hiit brechen soll,

Des weiteren folgen drei Lagen zu je 8 Bliittern, deren Wasserzeichen eine hohe Krone bildet
| Wasserzeichentalel, Nr. 3). Sie enthalten auf zwanzig Blittern einen zweiten Fechttraktat, von einer
seliiufigen Schreiberhand etwa um 1500 oder in den folgenden Jahren niedergeschrieben, die in der Mitte
der vorletzten Seite durch eine andere, mehr individuelle Hand aus derselben Zeit abgeldst wird, Die
Uberschrift lautet: «Hie hebt sich an Meister Johannes Lichtenauers vechtenn in harnachs (harnisch)
v kampf, das er hatt lassen schveybenn mit verborgen worten. Da stett hie in disem puch glo-
sirett und aufilegt, das ein iglicher vechter vernemen mag, der anders vechten kan.s Die Schlui-
worte sind: <und mwen du die Kingen meol kanst, so mag dich hart niemant von dem Rof an
schaden geworffen. Et sic est finis.» '

Wenngleich es auch in diesem Falle als méglich gelten kann, da dieser Traktat in Diirers Hiinden
gewesen ist, so glaube ich doch von einem Eingehen auf seinen Inhalt absehen zu diirfen, und zwar
deshalb, weil er keine Beziehung zu Diirers Zeichnungen selbst besitzt. Hier handelt es sich um ritter-
liche Ernstkiimpfe im Harnisch und zu Rod, also um Gebiete, die Diirers Absichten nach dem Zeug-
misse seiner Arbeiten ferne lagen.

Unmittelbar auf den Fechttraktat folgt das SchluSblatt des Bandes (Bl 5 der letzten Lage). Es
enthilt das «<Epitaphium Alberti Dureri | Norimbergaes, das Pirkheimer seinem Freunde aufs Grab
dichtete: «Me. Al. DV, | Quicquid Alberti Dureri mortale fuit | sub hoc conditur tumulo emigravit
VIll. ID. Aprilis | Anno MDXXVIIL» Darauf folgt wie auf dem Grabe selbst das Monogramm.

Ferner der Vers:
Corpora pulrescunt tumulis, mens vivit Olympo.

Sola hic virtutis g!’m‘r’a ﬁrma manel.
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Und endlich auf eingeklebtem, mit Goldrand verziertem Blittchen eine kleine Tntenkupfz:i:l:fnung
(Fig. 2), die zwar sehr interessant gezeichnet ist, meines Erachtens aber das Diirermonogramm mit Un-

recht trigt. ‘ _
Das letzte Blatt des Papiers mit der hohen Krone ist ausgeschnitten, dafiir sind noch vier leere

Rlitter mit dem Wasserzeichen des Baselstabes (Wasserzeichentafel, Nr. 7) eingefiigt, deren letztes
auf der Innenseite des Riickdeckels aufgeklebt 1st. -

Bevor ich die Resultate zusammenfasse, die sich aus dieser Beschreibung beziiglich der Geschichte
der Handschrift ergeben, ist es nétig, auch die Breslauer Kopie einer genaueren Betrachtung zu unter-
ziehen,

B. Cod. 1246 der Stadtbibliothek in Breslau.

Die Handschrift besteht aus 181 folilerten Blittern, denen zwei nicht foliierte vorausgehen und ein
nicht foliiertes Blatt folgt. Das Format der Blitter ist 305 mm in der Hihe, 195 mm in der Breite. Der
Einband, mit Papier {iberzogene Deckel und weiler Lederriicken, ist modern, desgleichen die nicht
folilerten Blétter.

Auf der Rilckseite des zweiten Blattes ist ein Zettel von altem Papier aufgeklebt, der zweifellos
von dem friheren Einband oder Vorsteckblatt der Handschrift herrilihrt und folgende Worte in einer
Handschrift etwa um 1600 triigt: Sebastiano Cresselio a Vilsegg | mancipatus pareo. | . Virtus nobili-
tat howestate trinmphantem. Daran schlieit sich von moderner Hand ein kurzes Inhalisverzeichnis
der Handschrift, Dieser Zettel lifit das Fragment eines Wasserzeichens erkennen (Ochsenkopf mir
eingekriimmten Hérnern und Kreuzansatz), das mit dem auf der Wasserzeichentafel unter Nr. 1 ab-
gebildeten identisch zu sein scheint,

Die drei nun folgenden Blitter sind auf Filze eingeklebt, gehéren also nicht zum urspriinglichen
Bestande der Handschrift; ihr Wasserzeichen ist ein Ochsenkopf mit auswiirts gebogenen HGrnern und
einer fiinfblitterigen Blume (Wasserzeichentafel, Nr. 1'."]'.

Das erste dieser Blitter triigt den Titel, dessen hier (Fig. 3) beigegebene Abbildung (Format
Jos : 1g5mm) mich der Beschreibung Gberhebt. Er stimmt genau mit dem des Wiener Originals
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uberem nur daﬁ das Rundportrat der Wlener Handschnft auf dem Blatte selbst aufgemalt 1st wiahrend
es hIEI' auf emem besonderen Blattchen gezemhnet und nachtraghch aufgeklebt wurde. Das Bildchen,
eine hople nach der Medaille des H. Schwarz von 1519 (oder nach einem der darnach angefertzgten
I&upferstwhe), 1~,t m1t der Feder gezewhnet und darnach mit dem Pinsel auBerst z1erhch iibergangen;

Haar und Bart smd rothchblond der Pelzkragen graubraun gestrichelt, vorn einen roten Einsatz offen-

ldesend der Grund ist leuchtendblau Das Portrat der Wiener Handschrlft 1st techmsch gleich behan-
delt nur um v1eles dem Beschrxebenen an I"emhelt nachstehend. '

Dxe RHCI{SEHB des Blattes triigt den Stempel der Bibliothek des Magdalenenstlftes 1N Breslau Auf

dem zweiten Blatte folgt wie 1m Wlener Exemplare und mit diesem buchstabengetreu uberemstlmmend
eln latexms;.,hes Lobgedlcht auf Direr. ' '

Es lautet: - R
Durem Ingeme qu1 nil mohtur Inepte

Ut graphide aequarit nullus, paucique colore;
Consummafle artes pacis non sat fuit: Idem j- |
Aggreﬁus belllque astus. sic Pallada utramque
Percolit, ut duplicem referat capite inde coronam.
Germanos bellare docet Germanus, et artem -
Anormem prius, et diffusam ad certa reducit
Principia, ut pulchro praecepta hinc ordine pandat.
Credas Socraticum Euclidem spectare, docentem
Conseflu in magno ‘Megara admirante Mathesim

A puncto in tantum tractando aflurgere culmen.
Saepe idem patriae DVRERVS certa dedile
Consilia in: rebus dubqs memoratur. In uno
Norica gens cive ut pofiederit omnia, quae sint
Smgula sat praeclara E:ﬂlJS Ins:gma laudum

Joannes Vmanus Can- 5

: Das dritte llatt brmgt wie d1e Wiener Handschrlft em franzOsisches Lobgedlcht des T.P. Du Claux
Hardv gdenn SO Iautet der Name hler, wahrend man im Wiener Exemplar «Du Claux Gerdy» liest).
Irz den beiden l*assungen des Ged1chtes fallen zahlre1che Abweichungen auf, dle das Verhiltnis der
ZW m Texte leicht feststellen Iassen Es folgt hler der Wortlaut des Breslauer Kodex dem in: Klarnmer
d e Vamanten d:.r Wlenel Handschrlft bexgesetzt smd ' I B E S '

De tous les plus beaux arts ]’ ‘estime la Peincture (pemcture)
Comme celle qui scayt Imiter la Nature (nature)
Et sans bouger d’un lieu (lien) represente a nos yeux B
Ce quon peut. remarquer (remarquere,) en mille dwers heux.

- Elle nous faict jouyr en despit de I'enuie (I eniue), S

~ Des amys despouﬂlez de ceste sumaine (!) vye -
Et par le rare obiect des tableaux ramaflez _ _
Monstre comme presens, plusieurs (plum eurs) siecles paﬁez o
Bref, ut11e-agreab1e aux meilleurs esprits porte (aux mellleurs su%cles ESpI‘ItS porte)
De plaisir et profit les fruicts en toute sorte. - I -
Mais laifiant (lassant) Ies_sub:lect de sa descmpti(m
Et de ceuls qui I'ont ('out) mise en admiration
Comme on lict de Zeuzis, Phyc;has Praxitelle,
Policrete, Mentor, Parrhasye et Appelle, -

- Je te loue ALBERF DVRE, esblouy des beaux tralcts
Quu decorent par tout tes mgnalez portraicts: SR -
T’esnmant (Testzment) le premier de cest’Art (art) entre autre (antre) mxlle, -
L’oeuvre qui garantit (quarantit) des flammes une v1lle | - -
Le cheval, la venus, les raisins, le rideau, : |
Parangonnez aux tiens, n’eurent (uenrent) rien de plus beau
O de quel artifice, et par (pau) quelle efficace A A
Se peut mieulx exprimer (exprimere) la soupleBe (sauplesse), Ia grace (gua1e), .
Le many ement, les tours (dours), la desmarche (desmauche) et |’ effort.
Q'u’en (Q'ue u) ce livre (linre korr1g1ert in: liure) d’Escrime on ne recognmt si fort

Quil semble proprement, non que se soit la craye _
Ou (On) les tralcts de la plume, ains une chose vraye. :

XXVIL. 4
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Or as tu done (douc) acquis pour (Pour) avoir si bien faict
La reputation d'un (dum) maistre (Maistre) tres-parfaict.
T. B. Du Claux-Hardy (Gardy).

Hieran muf sich sofort die Erdrterung des Schlufiblattes schlieBen, das in der Breslaner Handschrift
die Fol. Nr, 181 trigr. Der Text ist wiirtlich gleichlautend mit dem des Wiener Exemplares, der bereits
beschrieben wurde. Die Totenkopfacichnung, die sich dort auf einem eingeklebten Zettel befinder, ist
hier auf dem Blatte selbst ausgefihre, das Verhdltnis ist also gerade umgekehrt wic bei der Bildnis-
zeichnung des Titels; denn dort befand sich das aufgeklebre Blittchen nicht in dem Wiener, sondern
im Breslauer Codex, Merkwiirdig ist das Ergebnis einer Vergleichung der Schrift dieser Blitter. Es
stellt sich heraus, daf von derselben Hand, die im Breslaver Codex die Schluiiseite schrick, Titel und
Gedichte der Wiener Handschrift stammen und umgekehrt: die ersten Blitter in Breslau zeigen die
Handschrift des Wiener Schlu@blattes.? Da die Schlufblitter in beiden Handschriften mit den vorher-
gehenden Blittern in fester Verbindung stehen, so ergibt sich die Folgerung, daf die Anfangsblitter
der beiden Handschriften, bei denen dies nicht der Fall ist, einmal ausgetauscht worden sein milssen.

In demselben Sinne spricht noch eine Reihe anderer Griinde.

Ein Vergleich der beiden Totenkopfzeichnungen fihrt zum Ergebnis, dall die Breslaver Zeichnung
nur ecine unbedeutende Kopie des Wiener Blittchens ist. Umgekehrt ist es ebenso einleuchtend, dad
der Bildniszeichnung der Wiener Original-Handschrift die des Breslauer Codex als Vorbild vorgelegen
hat, ein Verhiltnis also, das dem der beiden Handschriften als Ganzes schreiend widerspricht, Genaun
dasselbe Resultat ergibt die Vergleichung des franzdsischen Gedichtes in beiden Fassungen. Die vielen
Fehler der Wiener Fassung und insbesondere eine versehentliche Wortwiederholung aus einer voran-
gehenden Zeile verraten, daB hier die Kopie vorliegt. Kdnnte noch ein Zweifel bestehen, so miifre
er durch die Untersuchung der Papiere behoben werden. Der Breslauer Codex beginnt mit drei ein-
geklebten Blattern, die ein Wasserzeichen aufweisen, das im Breslauer Bande sonst nicht mehr vor-
kommt, wohl aber im Wiener. Es ist dasselbe Papier, das dort die Innenseite des Vorderdeckels
bedeckt und von dem, wie frither erwihnt wurde, mehrere Blitter an Stelle von ausgeschnittenen
filteren Blittern eingeklebt wurden.

Zu welcher Zeit und zu welchem Zwecke kinnte sich aber dieser seltsame Tauschvorgang
ercignet haben? Es sei folgende Vermutung gestattet. Der einzige Mann, von dem wir wissen, daf
er die beiden Handschriften vor sich gehabt hat, war der, von dem die Breslaver Abschrift her-
riithrt. Im Breslaver Codex ist, wie erwiihnt wurde, vorne ein Blattfragment eingeklebt, das den
Besitzervermerk Sebastian Cressels trligt. Die Schrift dieses Zettels scheint mir die gleiche zu sein,
in der nicht nur der ganze Breslaver Codex sondern auch die Titel und Lobgedichte der Wiener
Handschrift ausgefiihrt sind, An diesem Zettel ist nun das Fragment eines Ochsenkopf-Wasserzeichens
zu bemerken, das mit dem der Dilirerblitter im Wiener Codex identisch zu sein scheint. Wire das
richtig, so wiirde folgen, dafl dieses Blatt urspriinglich zum Wiener Bande gehdrt hiitte, dafl also das
Wiener Original dem Sebastian Cressel zu eigen gewesen wiire. Sicherlich war er es, der darnach
die Breslaver Kopie ausfibrte. Méglicherweise entschlofl er sich, als die Kopie fertig war, das
Original wegzugeben (wenn micht vielleicht die Kopie entstand, um das Original freizumachen). Bevor
das geschah, mag er das Blatt mit seinem Besitzvermerk, das mit den Titelblittern in irgendeinem heute
nicht mehr zu erkennenden Zusammenhange gestanden sein mochte und das in dem von ihm ver-
Hulerten Werke keinen Sinn gehabt hitte, mit den Titelblittern in seine eigene Kopienhandschrift
Ubertragen haben, mit dem Titel vielleicht deshalb, weil ihm das Bildnis besonders gefiel. Zum Ersatz
kopierte er dann Titel und Lobgedichte auf drei leere, mit dem Original schon frilher vereinigt gewesene
Bliatrer. Mit diesen Er]-:]iirungen sollen natlirlich blofie Mﬁg[ich};qitgn angedem{tt sein, Tatsache
aber istes, dal die drei Anfangsbliitter der Breslauer Kopienhandschrift aus dem Wiener

" Digselbe Hand schrieh auch in den durch dem Schnitr des Einbandes verstimmelten Ringtexten der Wiener Drizinal-
hancachrift (z. B, 1ao, 107 wa) die Erglinzungen der abgeschnittenen Buchstaben und Silben Gber den Zeilen.
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Fig. 3. Titelblatt des Kodex 1246 der Stadtbibliothek in Breslau.

Original stammen und daf die Anfangsblitter des Wiener Bandes von der Hand des Bres-
lauer Kopisten geschrieben wurden.

Der ganze ilbrige Band weist ein und dasselbe Papier auf (Wasserzeichen: doppelképfiger Adler
it Krone : Wasserzeichentafel, Nr. 4) und ist von ein und derselben Hand geschrieben, die auf Grund

ihrer Ubereinstimmung mit dem erwihnten Besitzervermerk und mit der zur Abschrift des 45. Ring-
Fabd
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stiickes Diirers hinzugesetzten Bemerkung «dies Stiick gefillt dem Sebastian Krdssel gar wohls als die
des 5. Kriisel oder Cressel selbst erkannt werden mus.

Auf Fol. 4 beginnt eine Darlegung der Kunst des langen Schwertes, die bis Fol, 14" reicht. Man
hatte den Zusammenhang dieser und spiterer Teile des Codex mit dem in Frankfurt a. M. bei Egenolph
zwischen den Jahren 1531 und 1558 viermal gedruckten Fechtbuche wohl bemerkt, jedoch den falschen
Schluf8 gezogen, daf im Breslaver Codex die Quelle des Egenclphschen Druckes vorlige. In Wahr-
heit bietet die Breslauer Handschrift eine ganz simple wértliche Abschrift des Druckes, Die Partien,
um die es sich hier handelt, stehen bei Egenolph auf Fol. [ —XIV; die Bilder mit ihren Versen sind
hier weggelassen.

Auf Fol. 15 folgt die schematische Zeichnung eines Schwertes, dessen Klinge in vier Teile
geteilt ist. Jedem Teil vom Griff zur Spitze ist sein Kunstausdruck beigesetzt: gange Sterckh, hailbe
Sterckh, halbe Schwech, gange Schwech,

Mit Fol. 22 beginnen die Kopien nach Diirer und umfassen die ganze Folge der Ringstilcke
1—120. Die Texte sind im ganzen sehr sorgfiltig abgeschrieben, die Ziffern miihevoll nachgemalt,
Wenn aber Diirer bei Nr. 111 und den folgenden zwischen der ersten und zweiten Ziffer einen kleinen
Kreis als ornamentale Zier einschaltet, so mifversteht es der Kopist und schreibt statt dessen 1o1:
und 1orz usf. Die Kopien der Bilder (vgl. die Abbildung auf 5. XXIX) sind stillos, ja kunstlos. |Sie
scheinen wohl eher von Schreiber- als von Kiinstlerhand herzuriihren. I[hre Grundlage ist die Pause,
die ohne Gefilhl fir die Formen nachgezogen ist. Fehlende Glieder, z. B, in Nr. 86 die eine Hand
des linken Ringers, oder Mifverstindnisse der Kolorierung (z. B, Nr. 57) sind bezeichnend fiir das
Niveau der Arbeir.

Fol. 82—85 schlieBt sich noch eine kleine Auswahl von Kopien nach Fechtergruppen Diirers an:
als Nr. roz1 Dolchfechter Dilrers Nr. 15, als 102z Dolchfechter Nr. 18, als 1023 Messerfechter Nr. 44
(wobei {ibrigens dem linken Fechter statt des Messers ein kurzes, gerades, spitziges Schwert in die Hand
gegeben ist); dann folgen noch die Direrschen Langschwertkimpfer Nr. 1, 2, 5 und 6.

Hierauf kommen wieder Abschriften aus Egenclphs Druck, jetzt auch begleitet von Kopien nach
den Holzschnitten, mit denen Hans Weiditz seinerzeit das Buch ausgestattet hatte, Auch diese Kopien
(vgl. die Abbildung auf 5. XXX) entstanden mittels Pausen, was ja bekanntlich dadurch kontrolliert
werden kann, dafl ganz zufillige Abstinde (wie etwa die Nasen der beiden Kimpfer) genau dem
Original entsprechen. Einige unbedeutende Anderungen, wie z.B, Vereinfachungen des Kostlims u.a.,
sind wobl wahrzunehmen, entbehren aber jeglichen Interesses. Die ganze Art der Arbeit, dann die
gleichen Farben lassen erkennen, daf die Kopien nach Diirer und nach Weiditz von derselben Hand
herriihren, nicht unwabrscheinlich von der des Textschreibers selbst,

Dieser Teil fiillt die Fol. 86 bis 104. Der Kopist folgt nicht dem Zusammenhange des Druck-
werkes sondern springt bald da, bald dort hin. Auf Fol. 104" cine Reihe von technischen Schlagworten
des Fechtens, die sich als ein Auszug aus dem bei Egenolph Fol. IIT und III* gedruckten Register
darstellen.

Fol. 105—10g leer,

Fol. 110—122. Wirtliche Abschrift der dem Wiener Diirer-Fechtbuche beigebundenen, auf Hans
Leckkiichner zuriickgehenden Theorie des Messerfechtens, die aber nicht bis zum Schlusse geflihrt
wird sondern auf Blatt 5 der Vorlage, in der Mitte der zweiten Spalte abbricht.

Fol. 123—147 leer.

Fol. 148—156. Noch einmal Abschrifien aus Egenolph, und zwar Fol, XIVY, Fel, XXXI. Mit
diesem Teile ist nun das gedruckte Fechtbuch, soviel ich sehe, restlos in die Handschrift aunf-
gegangen.

Fol. 158. «Adeliches Exercitium des Piguenspicfi» als Uberschrift der nun auf zehn Seiten fol-
genden Abbildungen: zehn Piguentriiger, gezeichnet und bemalt, dann kontariert und eingeklebt. Am
Schlusse (Fol. 168): NB, Was von disen adelichen Exercitio noch dibrig und in dises buch gewiser
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Lfizchen halber mcht emgemacht worden das khan aufa’ beyliegendem Fuetteral herauﬁgeqogen und
nacfz Belzeben geselzuz werden. ' '

Fol 181. Epltaph Durers wie beschrleben

, Dle Folgerungen die sich aus dem vorgelegten Materiale fiir die Geschlchte der Handschriften
ergeben sind 1@1der nicht weitreichend. Zuerst wire bei dem Namen Sebastian Cressels haltzumachen,
dez wellelcht das \Mener Orwmal su:her aber d1e Breslauer Handschrift besessen oder, wie ich an-
nehme d1e Kople selbst ausgefuhrt hat. In seinem EXllbl'lS das einen unterrlchtetcn Mann zu erkennen

glh ? nermt er sn.,h a Vilsegg. Es gibt ein Vllseck in der bayrischen Oberpfalz, das zur Bamberger
szese gehorte. Archwahsche Nachforschungen in . Bamberg, Nirnberg, Amberg und Miinchen, fiir
dm 1ch Herrn Archwmt Sebert in Bamberg und Herrn Dr. Hampe Direktor des Germanischen
Mmeums In Nurnberg zu wirmstem Danke verpfhchtet bin, ergaben, dafl im XVI und XVII. Jahrhun-
de*t in der Tat eine Familie Cressel oder Krésel in Vilseck florierte. Auch ein «Sebastlan Krosel
von Vllseck» st nacluuwelsen sein Name ﬁgurlert v1elfach in Lehnbuchern vom Ende des XVI. und
Auhmg des XV II Jahrhunderts Lelder aber liefd su:h weiteres lber seine Lebensstellung mcht auf-
fmden wie auch sem Zusammenhang mlt emem Johannes Cressel von Vllseck ‘der gegen Ende des
X%"I. Jahrhunderts das Amt emes Un1ver51tatsb1b110thekars in Ingolstadt bekleldete und als Verfasser
der Q:Elogm Hemum et vxrorum erudmone et scrxptls 111ustr1um» (Ingolstadt I 584.) bekannt ist, vorerst
duqkel bleibt. - ' ff o ﬁ - '
Immerhm weben d1ese dhrftlgen Nouzen eine chronologisuhe Bestatlgung dessen was dern Bres-

lamr (Jodex SElbbt hezughch seiner Entstehung zu entnehmen war. Der Charakter seiner Schrift wiirde

1hr1 ungefdhr vor den Amfang des XVII. Jahrhunderts verweisen. Die Beschrelbung der Handschrift

a.b daflihr Inh alt durchwegs worthche KOpie ist mit Ausnahme allein der letzten Emtrage (Fol. 15811),
dm 31;.11 auf das quucnemrcmum bemehen. Die emgeklebten zehn Piquentriger nun kdnnen nach ihrem
hobtum schwerhch vor 1620 ang&setzt werden ‘Da aber die den Figuren vorangehenden und nach-
fmg ngen Bemerku*wen nicht nur denselben thcharakter, sondern meines Erachtens sogar auch die-
se%e (nur etwas ioukerer und ﬂleﬁender gefuhrte) Hand aufweisen wie der ubnge Codex so diirften
dn., Zeztgrenzen von dessen Entstehung mit 1600—1620 anzusetzen sein, da zwmchen der Herstellung
dcr Abschrlften und c:lem Emkleben der quuemere am Schlusse gut eine 1angere Zeltspanne vergangen

sem kann __ . _ S _
. I)as 1St alles, was wir vo rlauﬁg uber dle Breslauer Handschrlft wissen, blS 31e in der B1bhothek des

;faxrdalenenstaftes auftauchte und von dort 11'11 J ahre 1865 in die Maglstratsblbhothek ubertragen wurde.

- Bezughch der W’iener Handschrift ergxbt sich aus dem Dargelegten die Tatsache daf sie sich um
Ifzeo 1n Hinden, v« ahrsc:hemhch auch im Beszltze des Sebastian Cressel, 1s:'errnutlu:h also m Bayern, be-

tunden hat. Daf sie damals schon In dem gegenwamgen Einbande zusammengefaﬁt war, folgt erstens
aus den in die Cre%selsche K0p1e herubergenommenen Titelblittern, deren Papler smh wie erwihnt,
auf der Innenseﬂe des Wiener Vorderdeckels Wlederﬁndet und zweitens aus dem Umstande daf} der

Kmplst einzelne 7 ellen des Leckhuchnerschen Traktates die im Wiener Codex ganz nahe am unteren
R“lﬂde gestander* W&lren und belm Bmden b1s auf Spuren weggeschmtten wurden, auch auszulassen ge-

zwmwen war. _ o ,
o Das Fxxstenzdatum 1657, das su:h 1m Wlener Codex beim Bes1tzernamen «.Jakob %tahlrfa ein-

g&*Sx,llI‘iebEIl ﬁndct, gibt somit angesmhts des zu erschheBenden fruheren Datums «um 1600» keinen
wuenzhchen AufschluB Dem Namen <<Stah1}> aber sonst irgendeine Bedeutung abzugewmnen 1St mir

lc,auer mcht gelungen , . -
- Der Einband liegt also vor 1600 Zu weiterem Emdrmgen in seine Entstehungsaeschlchte scheinen

d’zeNdmen der V erfasser der be;den vorangestellten Lobgedlchte voranzuleuchten, Johannes Vivianus
CM und T.P.Du Claux Hardy. o ' ' s '

1)16 laten"nschen Verse des \fwmnus loben Diirer nicht nur im allgememen sondern bemehen
smﬁ auch ganz ausdruckhch auf das Fechtbuch Durer habe, meint Vivianus, die Deutschen den Krieg

f"ﬁl&hrt indem u* die W’affenkunst d1e vor 1hm reg ellos und gestaltlos gewesen, auf feste Pr1nz1plen
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brachte — em allerdmgs unverdwntes Lob des Melsters Wer aber war Vlvmnus? Der Verfasser der

(S. II) besprochenen Anzewen in den Wiener «:Jahrbuchern der theratur» memte “ein Gelehrter am
Hofe Rudolis I1., fur den der Codex in diese Forrn gebracht worden sei, Das schemt nicht zuzutreffen.
Ich konnte nur eme 11terarrsche Personl:chkelt d1eses Namens ﬁnden den von Fr Sweertlus m semen
«Athenae Belglcae» (Antwerpen 1628), S. 482, erwahnten Johannes Vlwanus Hanno aus Valenc1ennes
Er war Kaufmann und Almosenvorsteher in Antwerpen nebenbe1 aber chhter und «anthuitatls u.lltol‘
et admirator sedulus>> Er WlI‘d als Freund und Berater des groﬁen Geographen Abraham Ortehus
bezeichnet, mit dem zusammen er im Jahre 1584 em «Itmerarlum per Belg1cum> herauswab auch dem
L. Guicciardini soll er in seiner Beschreibung von Belg1en geholfen haben Er selbst gabim Jahre 15 84
eine poetlsche Umschre1bung der Predigten Salomonls und des Hohen Lledes heraus und starb am
12, September 1598 auf einer Reise in Aachen. - ﬁf : o - ffﬁﬁ N

Diese Personhchkelt mxt dem Lobdlchter Durers zu 1dent1ﬁzwren ﬁndet eme Schw1er1gke1t 1n
dem Zusatze Can., der doch wohl nur als «Canomcus» aufgelost Werden kann Von. dem Antwerpener
Kaufmann aber 1st es mcht bekannt daf er gexsthch geworden ware was. setnem: Brographen frewﬁ?»
_mcht entgangen Ware Eme Moghchkelt dle Idenuﬁkatlon ZU halten lage welleldé:t in der Annag
eines Abschrelbfehlers — das Gedicht hegt ja nicht im Autograph vor — in der Werse, da‘ der von
Sweertius mltgetezlte Zuname Hanno als Can. Verlesen oder Verschrleben Wurde ;jfj ' N

‘Beachtenswert ist )edenfalls daf} auch das zwelte Lobﬂedlcht nach den Westllchen Landern fuhrt
Das franzomsche Gedlcht beschaftlgt sich in der crsten groBten Halfte m1t der Kunst Durers 1m [all-
gemeinen, die in kunstllch gewundenen Phrasen geprlesen wird; zum SchluB aber wn‘d der Em-—
druck des Fechtbuches in emer Weise geschxldert dle zelgt daB es dem chhter VOr Augen lag
Wer aber der Verfasser T, P Du Claux Hardy war und WO er lebte daruber kann ich mcht emmal
eine Vermutung aussprechen o ' - Zf D S f R

- Bei welchem Anlasse mogen dlese Gedichte entstanden sem? Ich meme darnals als der Band
‘sein neues, vornehmes Gewand erhielt. Damals wurde auch das Tltelblatt hmzugefugt Denn wenn
die Blitter Diirers (und was darmt verelnlgt war) ursprunghch sei es auf einem Einband, se1 es auf
einem Umschlag, f_uberhaupt einen Titel trugen SO lautete er doch geW1B v1e1 schhchter etwa W1e bei
Paurnfeindt «Dle ritterliche Kunst des Fechtens», oder wie bei Egenolph emfach «Fechtbuch» Der
neue pompose T1te1 eHoplodldaskaha sive: armorum tractandorum medrtatlo» verrat unverkennbar den
Stil, in dem d1e Verse des Vrmanus abgefaﬁt smd Me1stername aber und Daturn Waren zwelfellos auf
dem alten Umschlag ausgesprochen ' o f I : ﬁf f fﬁ' ' ﬁ ]

- Die Blitter, auf denen Titel und Verse Platz fanden, haben offenbar zum alten Bestande der
Handschrift gehort sle tragen als Wasserzelchen emen OchsenkOpf in der Form Wle sie dem Samrnler
‘Diirerscher Drucke wohlbekannt st (Hausmann Nr 1, Wasserzexchentafel Nr. 2) Die Blatter WLII'-
den, wie erwahnt spater von Cressel dem Bande entnommen und semer Kople vorangestellt '1te1 und
Lobverse, die ]etzt auf den ersten Blittern einer fest emgebundenen 12 blatterlgen sonst leeren Lage
stehen, sind, wie 1ch zu zeigen versuchte, Koplen Cressels. Das Wasserzelchen dleser wohl als Re-—_
serve fiir Vorrede oder Emlmtung leer belgebundenen Lage 1st ein groﬁes R 1in gekrontem Schllde das
von Briquet im Elsaﬁ, in Mittelfrankreich und. am Rhem nachgewwsen wurde (Brlquet Nr. 8985 z.md
8986); das Wasserzelchen der zwischen dle Zelchnungsblatter elngebundenen Schutzblatter zwe1 um
einander gewundene Sdulen mit Krone und Schrift kommt nach Brlquet (NT. 4432 ff ) zuerst 15 56 bei
den Papieren Edrn Denises vor und ist in Frankre:ch und Belglen in der zweiten Halfte des XVI J ahr-
hunderts weitverbreitet. Das Wasserzeichen endlich der am Schlusse dem Bande belgegebenen Blatter
(Briquet 1288) konnte im westlichen und nordhchen Deutschland und in Frankrelch nachgewwsen werden

‘Alle diese Momente ist auch jedes einzelne fiir su:h Von mcht groﬁem Belange durften doch gemem-—
sam die mit allem Vorbehalt ausgesprochene Annahme stutzen daf} das Durersche Fechtbuch seme gegen-
wartige Form in Belgxen (oderin F rankrelch) gefunden hat DaB sie aus der zweiten Hilfte oder besser
aus dem letzten V1erte1 des XVI. Jahrhunderts sta..mmt kann daweﬂ'en rmt Slcherhelt ausgesprochen
werden ; ebenso, daﬁ sn:h die Handschrlft zu Anfang des XVII Jahrhunderts in den Handen Sebastlan
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Crf:ssels von Vllseck — wahrschemhch also 1n Bayern — befunden hat. Von der Mltte des XVII Jahr-
huuderts an, wo axch Jakob Stahl als Besxtzer nennt, bis gegen 1823, wo Vinzenz Wemtntt den Schatz
in Stemrmark auifand liegt bis ]Etzﬂt vollstandlges Dunkel tiber seiner Geschlchte

C Codex Wallerstem I. 6. 4 2.

L ber diesen Kode}a der schon in der Emleltung behandelt wurde, sollen hler nur emlge ergin-
?cnue NOUZED f()lgf:n Die Handschrlft besteht aus ro8 foliierten Blattern im Format von 210 ZU
14f> mm Der Emband aus braunem gepreﬁten Leder besu:zt eine Klappe. Auf der Innense1te des
Dez.,. mCl.‘f} d(—:r Besun c.rmerk « 1549, vonn Baumans» In emer Notiz auf dem 1 Blatt berlchtet der Augs- -
buzger Ratsdlenex Paul Hektor Maar daﬁ er das Buch am 26. Januar 1556 erworben ‘habe. Von thm
stammen dze neue, ciurchgehende ]:-*oluerung, das Reglster am Schlusse und elmge Randbemerkungen
ubL,r duz Zah! der nerschledenen Kampfstucl{e her. I

Der Kodex bEthht wie sc,hon ausgefuhrt Wurde aus drei verschledenen, ursprunghch nicht zu-
sammenachumgw T ulen einem Fechtbuche einem ngbuche und einem alteren gemischten Kampf-
buche, welches latzte hier nicht mteresswrt Zum. Pechtbuche gehoren die 14 Blatter der ersten Lage
Ui‘h{ femex 12 Blattex ‘die mitten in die zweite Lage hineingestellt sind, zum ngbuche die 2., 3., 4. und
5. Iﬂige deren }edf: i2. Bliitter umfaﬁt Das stserzemhen des Fechtbuches ist auf der Wasserzelchen-

it*l als Nr 8, das: ds;s ngbuches als Nr g abgebildet. j L

ff DJS Bild auF fczsl 1 stellt ddb Fltelblatt zum Fechtbuche dar: ein Fechter, umgeben von verschie-
der:aen W affmarten rec.hts und links Hellebarden und Spiefle, iliber den Schultern rickwirts zwel
Bn mhmder vome Zwel kurze spitzwe Ritterschwerter, vom Giirtel abwirts zwei Degen (Dolche),
auf dem Boden wzcder ein kurzes Schwert mit einem kleinen runden Handschxld (Rodler oder Buck-
1er und. das bre; te lelcht gekrummte Schwert das sogenannte Messer. Schon ‘aus diesem Bilde ist
ersi c1t1 ch dafl cas Fechtbuch in weiterem Umfang angelegt und wohl auch: ausgefuhrt war, als es
heuta... er halten ist; denn von allen diesen Waﬂenarten werden 1m erhaltenen Telle nur drei: das Lang-
sch weu “der l)emfn und das Messer behandelt _ ' I ﬁ , '

DI(Z‘ /elchnum:cn auf fol. 1¥ und fol 2%, die glemhfalls zum Fechtbuche gehoren schheﬁen sich

mu Damzel]unﬂ zusammen (wenn auch die Figuren vom innern Blattrande abgeschmtten wur-
dem ’ht duﬁust prlmxtwen Mitteln wzrd em Kampfplatz dargestellt, und zwar der Begmn eines
I:mkthamp{es 'wc)hl eines Gottesgerlchtes wie ‘die beiden Sirge im Vordergrunde andeuten Zu den
Segm n :511'1{1 Zwel Zelte zu erkennen, aus denen die beiden Gegner, mit Langschwert und Degen be-
wa Lwt ‘einander gegenubertreten Zwmchen lhnen thront auf erhShtem Sitze der Kampfrlchter dem
em %chalhsnarr bera%end zur Seite steht Lmks drei Gewappnete WOhl dle W’achter der Ordnung, und
ubm 11111611 das sich hmter Barrieren drangendeVolk o

71;1 den auf dez folgenden Seite (XXXIV) begmnenden Abblldungen d1e d1e vollstandwe Serle
dm P echter und der Ringer 1n der Relhenfolge des Originals Wledergeben ist zu bemerken daf3
nur das erste ngcrstuck (W. fol. 16) mit seinem Texte in Originalgréfie abgeblldet ist. Die Orlglnal- ,
hQEaf. du I“"echterhguren schwankt zwmchen 8 und 10 cm, die der ngerﬁguren zwischen 12 und

15 cm I _
' Die zZu den 4&, Fechtstucken der Wallerstemschen Handschrift gehorlgen Texte ﬁnden sich

aul ‘%eue LXXVI bls LXXIX voﬂstandlg abgedruckt. .
? Dm ngstuchen geht im Wallersteinschen Kodex eine aus dret Abschnitten bestehende allge—

meine nglehre voran, die bei Diirer fehlt. Sie ist auf Seite LXXV abgedruckt WO s1ch die
leaﬁe ;f,,ner r5 Ringstiicke, die bei Diirer vermifit werden, unmittelbar anschheﬁen Bei den 120 Ring-

btuJ en, deren Zﬁlcl‘mungen und Texte bei Diirer kopiert sind, ist der genaue Text der Wallerstein-

schen dandbchmf‘f aus den die Transskrlption auf Seite LXI bis LXXIV begleltenden Anmerkungen

zu e ”1tne;hmen
}&\‘, 1.
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IIL

Texte der Dlurerschen und der Wallersteinschen Handschrift.

A. Transskription des Textes der Diirerschen Handschrift.

Vorbemerkung. Obgleich die Lichtdrucktafeln mit den Zeichnungen auch die Texte in Fak-
simile-Wiedergabe bieten, so schien ein transskribierter Abdruck des Textes doch aus zweifachem
Grunde nicht zu umgehen. Denn bietet auch die Lesung der Diirerschen Schrift dem gelibren Auge
kaum irgendwelche Schwierigkeiten, so sollte doch auch dem im Lesen alter Schrift nicht Geschulten
die Mdglichkeit gegeben werden, sich rasch und miibelos {iber den Inhalt des Werkes zu orientieren.
Aullerdem war ein Abdruck des Textes die duBere Voraussetzung, um ihn einer kritischen Vergleichung
mit der Vorlage unterziehen und ihm, wo es nitig schien, Wort- und Sacherklirungen beifiigen zu
kinnen.

Sollte also die Transskription in erster Linie eine bequeme Lesbarkeit ermiéiglichen, so durfte doch
meines Erachtens die Sprache Diirers selbst nicht angetastet werden. Der Abdruck mufite sich daher
damit begniigen, die Abklirzungen aufzultsen und Interpunktionen zu setzen. Das orthographische
Wortbild blieb mit zwei Ausnahmen unversehrt: es wurden nimlich: 1. grofie Buchstaben, die Diirer
oft mitten im Satz oder sogar gelegentlich mitten im Worte (z. B. aRm) verwendet, nur an den Satz-
anfingen gesetzt und 2. » und w bei vokalischem Gebrauche durch u ersetzt. Um jedoch der Forderung
der Lesbarkeit geniigend entgegenzukommen, wurde {iberall dort, wo irgendeine Schwierigkeit im
Verstindnis der Form oder des Ausdrucks vermutet werden konnte, die moderne Wortform oder ein
erklirendes Wort in runder Klammer unmittelbar dahinter beigefiigt. Mit solchen erklirenden Zusitzen
wurde weniger gespart, als es wohl im Bediirfnisse vieler und besonders philologischer und historischer
Fachkreise gelegen wiire; darum soll es ausdriicklich betont werden, daB sich die Erklirungen keines-
wegs an diese sondern etwa an den sachlich interessierten Leser aus Ringer- und Fechterkreisen wenden
wollten. — Im Unterschied zu diesen Zustitzen wurden die Erginzungen ausgefallener oder durch den
Schnitt des Einbands verstiimmelter Worte durch eckige Klammern hervorgehoben.

Die Anmerkungen dienen wesentlich der Vergleichung des Diirerschen mit dem Teaxte der
Wallersteinschen Handschrift (bezeichnet: «W.s), Diese Vergleichung schien erstens deshalb nitig,
weil die Abschrift Diirers an nicht wenig Stellen eine Korrumpierung des Textes bedeutet und sich erst
aus dem Zusammenhalt mit der Vorlage ein einwandfreier Sinn ergibt, und zweitens deshalb, weil
durch ihre exakte Durchfiihrung die Schreibearbeit Diirers in helles Licht gesetzt wird und die ihm
eigentliimlichen Sprach- und Schreibgewohnheiten in allen Einzelheiten hervortreten. — Auflerdem
bringen die Anmerkungen Abweichungen der Breslauer Kopie (bezeichnet: «ir.s) zum Ausdruck,

In der zweiten (kursiv gedruckten) Gruppe von Anmerkungen sind Beobachtungen niedergelegt,
die sich auf das Verhiltnis der Zeichnungen Diirers einerseits zu den Wallersteinschen Bildern, anderer-
seits zum Wortlaute des Textes, ferner auf die Reihenfolge und sachliche Zusammengehérigkeir der
Ringstlicke untereinander beziehen, Diese sachlichen Bemerkungen erheben keineswegs den Anspruch,
den Gegenstand selbst zu erschépfen, sondern dienen, wie diese ganze Einleitung, lediglich der Absicht,
die Arbeitsweise Diirers zu beleuchten.



Taf. 1, 1.

Albrecht Dilrers Fechibuch,

~ hem so du mit einem ringst zu laus® (Zulanfs)
cins* langen armen, do denck, daz dein rechter arm
auswendig sei und der linck? inwendig. Sezt er den*
cinen fus filr (vor), so prich aus® mit dem arm, der
gegen dem fus stett®, und zuck im den fus auff und kum
mit der ander[n] hand zu hielif und heb in hoch auf
und trit mit einem fus im inwendig? hinter seine[n]®
fus wnd rauch in zuruck, as (als) do® gemolt?® stet,
Daz gete zu peden seiten, 12

' Direr schreibt irvtiombich zu lous, was pon e,
Lond forrigiert awird, W, zolaufs, 3 Ferfesen oder ver-
schrichor <taif nws, W, aus langen armen. * W, tenck.
YW dinn 2 He, perlicst dinem, * W stee. 7 W inwendios,
VIV solweidt das anfongende s qaeimal, * WL hy, ™
gemalt, ' W, das mapstu zu paiden seitten treiben,

W fol. 16 falte Foliterung 2}, Abb. 8. XXX,
fir, fol. 22, Wassmannsdorff Ubung 1. Diirers Zeich-
nung stimmt mit W, darin nicht itberein, daf8 der
links stehende Ringer in der Vorlage das rechie Bein
horisental ausstreckt, widhrend er ex bei D, vom
Kuie an semkrecht abwdrts beugt, eine Anderung,
die in W, bereits leicht mit Ritel angedeutet ist,
Vgl Einleitung, 8. X1, Dieses Stick, ein Arm-
ringen wit Anfauf, bildet mit den beiden folgen-
den fusammmen eine Gruppe, indem Nr, 2 und 3
Abwelren {«Birifiches ) von Nr. 1 darstellen.

hem wen er dir den vas (fuss) aof heben will,?
sa ¢zuck m? hinder sich und streck® in starck von dir
und stos in mit der hand andaz (on das) haubt, in mos
{mafi} as (als) hic gemolt stert®. D. g z. p. 5. (das
geht zu beiden Seiten). == Auch magstu (magst du) das
sunst wenden mit hant abstossen oder austretten * yod
wen do waoll in der wog® (Wage) gerst (gehst) auf
die epd.?

PO apf will heben, * WS den Fud pald, WS reck.
W (haopt) uad etoll inoven die als hye gemalt seet. * W
aach magst das sunst mit den henden wercn mit abstofen
und austreten, * W, wag. 7 W wen du woll in der wag
gest nider auf die erd,

W fol. 167 falt 27, Abb. S. XL, Br. fol. 22,
Wassm. Ubung 2. Die Diirersche Zeichnung unter-
sehetdet sich von W, dadurch, da@ der Ringer
rechis sein rechies ein, neie es der Texistelle eni-
spricht, an sich gicht wnd fest auf den Boden
stennnt, walrend e in W, vom Ringer links in die
Hihe geloben erscheint. Bet D, fafi die r. Hand
des Kingers qur Rechien an den r. Ellenbogen des
Gegners, in W. nach dessen verzeichnetem |,

Linferarm.

lremy ist sach, ! dar dich einer ubereilt (libereilt)
und dir den Tus auffzuckt, ? so reck? den vilr (vor) pald
und schleus imen (ihn) zwischen sein fils* und halt
dich wvast (fest) an in, as {als) hie stettd; also magstu
(magst du’) woll in dic hilff oder hocken kumen, doraus
su werfen® Daz gett z. p. s (2w beiden Seiten).  Auch
magsiu ein yerporgen stiick treiben, thut cs nott, ¥

¢ Br. verliest Sorgs * W anfrucht, * W, a0 I.'a:t_dasm
&en ful pald reckst. * Br. und stehe vor ibme rwischen
sein fued. ! W, gemale st * WO (in dy hiiff) kumen und
in den backen und maget in daraus werffen. © W, und magst
auch woll cin verborgenes stuck treiben, ob e not tut,

W fol. 17 (alt 3), Abb. S. XL, Br. fol. 23.
Wassne, L hung 3. In Jﬁ'!"' D seken EE:I{'&HH’HE’ .ﬁ'-ﬂ'“'ﬂET
das r. Bein des Ringers r.vom Knie an abwdrts,

LXI

in W.ist es pwischen die Beine des Gegners gerade
ausgestreckt, was dem Texte wohl besser ent-
sprichi,

Item ist sach daz du ringst mit einem in langen
armen, ! 50 prich aus mit einer hant und far (fahre) im
nach eim? fus, als (als wenn) du in anf wolst zucken,
0 zeucht er den fus hinder sich domitt zu Aihen,* so
ge (geh’) dem fus moch (nach) mit dem arm und tric
mit deinem fus hinder im in die zwirch+ {Zwerch-
stellung), as (als) hie gemolt ist. D. g zu p.s, (das gehe
zu beiden Seiten). Und nidrer? (je niederer) in der
zwirch stest (stehst), je sterker du sten (stehen) magst
und darfst® anderst nit den ? daz knie fast (fest) piegen.

' W dast In den armen mit sinem rogst. @ W7 dem.
* W (hinter sich} und fleucht damit. + W twirch, * W,
je pidrer.  * WO (magst) wann du darfet. T W dann

W. fol. 177 (alt 3v), Abb. 8, XL, Br. fol, 23.
Wassm, Ubung 4. — Das erste der 14 Zwerch-
sticke (mit ihren Briichen), die, in W, fortlaufend
behandelt, von D. an verschiedeme Steflen ver-
streut wurden (Nr. 4. 5. rog(6). ro5. 6(5). 8a.

83. 84, 58, 7 (50). &(6a). g(61). 10, 11).

Item so dir einer also in die zwirch T kumt und
will dich doraus werfen, so reck?® dem fus fast (fest)
hinter sich,* indes greif* mit dem arm, der gegen im
steet, oben fiber sein agsell vier ? fiir (vor) sich auf die
erden, als hie stet,® so prichsto (brichst du) im den arm
ab. Aunch mag ein jder (jeder) ringer sich woll hilten,
daz man im nit in die zwirch kume, also du magst in
hinder sich oder von dir stossen las dich kein winden.?

Itemy ® die trit zwirch treib also: wen du mit einem
in langen armen? ringst, so prich mit einer hant ™ aus
und ge (geh) mit demselben arm und fus durch seinen
arm ¥ starck mit peyden® und ker (kehre) dich von
im, als hie stett, I so wilrsto ™ (start: wirfst du) in of
den rucken. D. g. . p. 5. (das geht z2u beiden Seiten), ¥

T W, hoff (Ralh gusradiert). W, oso denck dasna (das
feppte Word nveder  peatrichen) und reck, * W7 binter in.
* W, und ﬁf:iﬁ”. * W, ebenfallz vier fir. Direr schreibt also
daz Schreibpersehen der W,onach, * W gemalt ster. ' W
also das er alnen von im stost oder hinder sich tritt und sich
niv vinden ot (feden M0 DV Umstelhong des Sarqes fat
den Hinn werdunkelt, dee Feller winden sfaft wvinden den
Sphlpd sogar unverstdndlich gemackt. Br. selreibt am Sehfusee
getng stunlos bein windten, * Hier beginnt D, efne newe Regel
pie dewt glelchen Bilde. Sfe stelid in W, auf fol, rg®. * Win
den armeen. 17 Womit ainem armn 7 er falgt in W und
hal: dich wast fiir sich und halt seinen arm. D, fad diese
genau eine Eeile fillenden Worte, indem o vor elnem Warte
urm g dem gweiten genaw darunter stehendon sprang, as-

assen. ¥ WL (mil beiden) henden, ™ W gemalr stets
+ W owurfete, WS selyt woch ford: doch so denck dastu
it ginsm FF‘NEEH stoss hingin trecet (tretest), das er dich nit
ruruck en m-t'a-ig'. -

W. fol. 18 (alt fol. 4) und 19, Abb. 5. XL und
XLI Br. fol. 24. Wassm. Ubung 5. Der Text gibt
hier swei verschiedene Ringstileke, den Bruch der
ersten Zwirch und die dritte Zwirch., Die Zeichnung
begieht sich auf” den ersten. Der pweite Text wird
durch die folgende Figur Nr. i ilfustriert, bei der
ein falscher Text steht, ndmlich der zur zweiten
Zwirch gehirige. Die richtige Zeichnung dazu
bringt L) erst als Nr. ro4.

Item aber (noch cinmal) zu der tritten zwirch treibs
also ¥: wen du mit einem ringst in langen armen, ® so

Taf. 2, 4.

Taf. z, .



Taf. 3, 7.

LXII

prich im aus mit dem rechten arm und far (fahr) im
unter? sein lingke Ugssen* (Achsel) und trit mit dei-
nem rechten fiis® hinder seinen rechten fis, als hie
stett®, und hale in? fest pey seinen Ttlﬂhtﬂfl elpogen
(Elibogen) und streck ® dich am einhin® springen fast
(fest) fur (vor) sich, daz er dir den ruck {Riicken) nit
ab gewin.™ Daz g. z. p. §., dornoch er stett. ¥

t W, Item dy ander hof (halb ausradiert) treib luli-:-:
3 Win d:n‘ :Ln:em # l‘;i-’;tilsr:h; ;If“;mtfm;; f:f;:-:nlim ] 1}:“.
ELIEE}&::EE, dastn fch vest for sich seekst. * VI hinein.
m W, das er dich mit zuruck stof, ¥ W dus treib zu pal-
den seiten, darpnach vnd er stetl.

W. fol. 187, Abb. 5. XL, Br. fol. 24. 1_4’:1.5'3”:.
Ubung 6. Text und Bild passen bei D. nicht su-
sammen. Das war schon in W. der Fall, was dem
Sehreiber dieser Handschrift nicht entgangen war.
Er setyte qu den Bildern auf fol. 18v und fol. rg*
Verweise, die eine Vertauschung und damit die rich-
tige Einstellung begweckten. Fol. 187 gibt im Text
die zweite (andere) Zwerch, das Bild darunter aber
illustriert die dritte Zwerch, was durch eine Rand-
noti; van der Hand des Textschreibers bemerkt ist.
Umgekehrt verhdlt es sich auf fol. 19" und wieder
list die Randbemerkung den frrtum. D). geriet hier
in Verwirrung. Er diirfte juerst die 6 Bilder des
1. Biattes, die in W, aufeinander folgen, gegeichnet
und dann erst die Texte kiﬂ;ﬂgﬁfﬁgﬁ haben., Bei
Nr. 5 schrieb er juerst den richtigen Text, dann
weiterblatternd den su Nr. 6 gehdrigen fortlaufend
nieder. Zu seiner Zeichnung Nr. 6 setjte er den
in W, iiber diesem Bilde stehenden Text und kom-
binierte dabei die verbessernde Randnotis der Vor-
lage sdy drit thirch» anscheinend mit den einleiten-
den Waorten in W. «dy ander hiif» {oder Twirch)
su seinen Anfangsworten «ltem aber (d. k. noch
einmal) zu der dritten zwirch=. Dafl er eine «zweite
zwirche ausgelassen hatte, wurde thm erst spdter
bewut, als er — unter Nr. rog — das ganze Ring-
stiick noch einmal brachte, das nun von dem rich-
tigen Text begleitet awird.

Item so dir eineér also mit dem arm iber will vallen
(fallen) noch dein fs, so secz dich in die wog und
dauch ¥ in von dir mit dem arm. 2 5o er dich dan (dann)
also von im stest? (stiBt), so greif im mit der rechten
hant auf den hals pei dem rechten arm* und zeuch fast
hinder sich, als hie gemalt stett. Und hit dich, daz er
dich nit hinter trett und daz er dir mit dem haubt nit
durch ge® (gehe). Daz g. zu p. s

I fie, verliest fr daweg. ¥ W, mit den armen.
stoat. 4 Woorem. ' W ges.

W. fol. 34, Abb. 5 XLV, Br. fol. 25. Wassm.
Ubung 13, Mit diesem Stiicke beginnt D., nach-
dem er die ersten 6 Ringerpaare ju Papier ge-
bracht hatte, von der sachlich geordneten Reihen-
Solge seiner Vorlage abjugehen. Er iiberschidgt
3 Blatter, auf denen die verschiedenen «Zwerch-
stlickes nmacheinander abgehandelt werden, und
wdhlt unbekilmmert um den engen Zusammenhang
der Regeln unteréeinander ein Stiick, das nur als
Fortsetjung des vorhergehenden, ndmlich als dessen
Bruch, d. k. Abwehr richtig verstanden serden
kann., Die ersten Worte des Textes: so dir einer
also mit dem arm iber will fallen stehen also hier

@ T
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gang in der Luft. Spater wurde D. inne, dafi einige
Stilcke ausgelassen wurden. Das in der Vorlage
vorangehende Stiick (W. fol. 337), worauf sich
eben jene Worte begiehen, trdgt D. dann als Nr, 58
nach und ldft ikm unmittelbar fals Nr. 50/ noch
einmal das S:ﬂrkfafﬁn, das er hier als Nr. 7 ge-
seichnet und geschrieben hatte (vgl.Taf. z0). Das
gefr:ha ist mit den Stiicken & und g der Fall, die

iirer ebenfalls im neuwen Zusammenhange als
Nr. 6o und Gr wiederholt.

Der Ringer fur Rechiten greift in Uberein-
stimmung mit der W.-Zeichnung und dem W.-
Texte n das rechte OQhr des Gegners. D). aber
verlas die Stelle arm statf oren,

Item die VI zwirch treils also: wen du mit ¢inem
ringst in armen, so prich im aus mit dem rechten arm?
und greif im tber ruck? an daz recht or (Ohr) und trit
mit deinem* rechten fus hinter seiner (statt seinem)
lincken¥, als hie stett,® so whirfstu (wirfst du) in gar

hart. Aber du must in gar hart pei dem rechien arm

halten 7 und dauch® in zuruck. D, g z. p. 5.7

T W osegst. * W oarmen, * W urbering (platglich).
Dz D 'sche Over rock fsf sachlich wendglich, ein Lewcfelier,
4+ W dem. ! W, seinem  tencken full. ¢ W gemalt| stett
T W, aber du must im den rechten arm gar vast halwen zu
dir. * W, tauch. * das get such zu paiden 8

W. fol. 34%, Abb. 8, XLVI, Br. fol. 25. Wassm,
Ubung 14. Dieselbe Zeichnung bringt D, nacl ein-
mal als Nr. 6o. Vgl Taf. zo0 und Anm. su Nr. 6o.

Item wen dich eciner also gefast hat pei dem kopf,
30 stos in mit deinér lincken T hant an seinen elpogen®;
50 mus er dich lassen. So dich ¢iner von im stost, so
trit mit dem rechten fus fiir (vor) in gegen seinen rech-
ten® und zeuch sein rechte hant vast {fest) in dein
lincke* seiten und wiirf in Gber dein rechtes pei[n]
(Bein), # als hie stert.® D. g z.p. 5.7

W tencken (fber awsgesteichoncm erechien=) 2 T
mn seinen rechten elpogen. * W rechien ful, 4 W7 wacke.
! W.opain. * W gemalt stett. 7 W das treibsto | auch
woll zu paiden seinen.

W. fol. 35, Abb. §. XLVI, Br. fol. 26. Wassm.
ﬂbuug I5. Dasselbe Stitck bringt D. noch eihmal
in Zeichnung und eigenhdndigem Text als Ni. 61.
Vgl Taf. 21, Ihe Zeichnung weicht sachlich
efwas von dieser ab. Der Ringer ur Rechten um-
schiingt in Nr. 61 mit seiner r. Hand den Ober-
kirper des Gegners, wdhrend sie hier an séiner
r. Seite herabhdngt. Die W.-Zeichnung ist unent-
wirrbar.

Item die VI und die lezt T 2wirch treth also: wen
du mit einem in den armen ringst, so prich im aus mit
dem rechten arm?® und ge (geh) um mit im und zeuch
in dan an dich uwnd sez (sewre) im dein rechte |hant
aussen aafl sein rechtes knie und fall im mit der rech-
ten achsel in sein rechten arm und stos in nieder zu der
erden, als hie stett 2, und hab (halt) im den rechten arm*
vast in deine lincke # seiten. ID. g. 2. p. 5.

!OW lest. % W armen. * W zem .+ W FF
ein) such, ' W tencke. el stz (figt

W. fol. 357, Abb. §. XLVI, Br. fol. 26. Wassm.
Ubung ré.

Taf. z, 8.

Taf. 4, 10.



Taf. 4, 11,

1.

Taf. g, 13,

14

Albrecht Dirers Fochtbuch,

Mtem so dir einer daz that und dir will uf daz kaie
gretfen, so greif im mit deiner lincken * hant hinter sein
angesicht und mit dem daumen? unten an die nasen
und geuch Uber sich, so mus er dich lassen. So er dir
:!nz thut, so greif bald mie deiner lincken? hant in sein
lincke* ins glid (Glied) und mit der rechten in den el-
pogen und heb in Bher sich und trit mit dem rechien
fus fllr in, als hic ster. ¥ I, g, 2. p. =,

WS tencken, * W daum. * W 1encken.
tenckan,  * WY pemalt ster und wiel jn.

E&ur::;: "}f:’,} 36, Abb. 8. XLV1, Br. fol. 27. Wassm.

N

ltem so einer mit dir ringt aus langen armen, so
prich im aus mit deinem rechten arm und g um mit
im und davch in fast hin und her und uber ring ? (plGtz-
lich) zuck in fast gegen dir und puck (blicke) dich
foren * ‘vorn) nider und far im mit deiner + (statt: deinem)
haubt durch seinen rechien arm und mit deiner rechten
hant durch sein rechten fus und trit woll uater in, als
hie stetf®, und wirf® in Uber dein? ruck {Ritcken), ®
Aber® du must im woll durch sein? arm sehlifen
(schlipfen). Doz ger 2. p, s,

PV ges, 2 W urberin * W owoer, 4 UL deinem,
'OW pemalt ste. * Wowind, T W den. * W (ruck) and,
* el g WO W den,

Wl 367, Abb. 5. XLV, Br, fol. 27. Wassm.
Ubung 18, Dieses Stiick, ein Armringen, bildet
il den folgenden (biz 16), die seine Brilche und
Widerbriiche beschreiben, eine Gruppe.

[tem so dich einer also gefast hat, so reck ser
{sehr) die fiis hinder sich® und leg dich oben uf® in
und sper? dich nieder zu der erden und hiit dich, daz
er dir keiner(!}* fus errcichen milg und halt in¥ fast,
daz er aben nit® von dir kiin? (kinne), und laof fast
mit im hinder sich zu ruck, als hie stewr,® pis (bis) er
milit {mbde) wirt (wird), * o0 magstu n den (dann)
werfen, ™ Daz get 2. p 5.

P WS g0 reck denn full hisden weit avs hin ven din
WS ouf. W swilir fmach dich =|:I:|wr.r__|l'. s m_fr'.:ﬁhc.ﬂ',
b s gper dicses schwer wledergeben ailf, oder ob o2
sperren, sproizen bedewdol wic fa dem fodgenden Shicke. * W
kainen. * W, (fagt éinj nuch, = W gt em) aach, 7 W
kum. * W0 pemalt sier, * W mid werd. ™ W dasfu in
werffen mikget,

W ful. 37, Abb. 5. XLVI, Br. fol. 28. Wassm.

Cbung rg.

ltem s0 sich eincr also anf dich legt und sich fast
{fest) hinder sich spert, dich fast zu trucken ® (driicken),
s0 tu, as (als) wolstu {wolltest du) im noch dem fus?
greifen und noch dem ruchen, und swing (schwing) in?
hin und her, als vill (vicl} du magst, und uberring * und*
vaB (fail) im sein ped (beide) hend 2zu einander und halt
die starck pei den elpogen oder sunst im schlos dan
mit dém haobe auff in® und wind dich hiater im um, als
wolst an ruck? fallen, und streck dich, als hie stete.®
Daz gert zu peden seiten.

! 417 und sich hinden wast hinaud spreizt und dich hart
drucke, W den fossen. * WY auch, * W) wrbering. £ W
a0, * 17 {eder sunat) und schleaf {'j-l'.ﬁl'lll'.'fﬂ‘, {fﬂﬂ__ﬁd_} dan mit
dem haapt aus inn. Br. wiederholt dic urverstandiiche Abschrift
[’z sunst ibm schlod, 7 W, ao den ruck, * W, gemalt atct.

W fol. 37v, Abb. XLVII, Br. fol. 38, Wassm,

[bunyg 20.

LXII

Ieem ¥ wen ciner also anf dir leit? (liegt) und dich
alse nider triickt,* so wart nit lang und fas im sein
peid arm* und halt ims (sie ihm) starck zu einander und
sier (site) nider auf den ars, als hie stett ¥, und wurf in
Giber das haubt® und setz im den kopf in sein? pauch,
Magstu des nit kumen, so prich im aos mit einem
verporgnen stiick, Das mag er dir nit wenden. Die
selben verporgenen silick magstu in allen ringen
treiben,

T W (lteen) mer weon, * WON
obso nider drucken, * W, hent. ? EIE
haupe aud, 7 W, seinen.

W. fol. 38, Abb. S. XLVII, Br. fol. 29.
Wassm, Ubung 21

* W7 und wil dich
gemalt stee, * W

Irem so einer auf dir ligt und sich fast hinter sich
schwert, ' daz du nit anf magst und auch zu keinem
stiick noch pruch? kumen magst, so fas (faf) in mi
einer hant pey einem finger oder daumen? und prich
im den aus dem glid. So dich einer also fast {fafit),
s0 greif in* mit deiner ledigen hant an seinen arm
foren {vorn) an® das glenk oder pey dem glenck und
ker (kehr) dich von® im um wed zeweh im den arm
iiher die? agsell, als hy stett®, und prich im den arm
entzwel; wiltus® [willst da's) bréchen, so zeuch hin-
der sich,

T W,oswire, 7 WL suspruch. * WU daum. * W2 im.
!N veren pey: day folpemde oder pey dem glenchk ixf ein
Husatg £0's, * W, wor, T OWD dein. * WS gemalt ster. ¥ WO
wildus,

W. fol. 387, Abk. 5. XLVII, Br. fol. 29. Wassm.
Uiy 22.

Item so einer mit dir ringt aus langen armen, so
prich aus mit der rechten hant und ge ein weil mit
im um, ubering® so far im ein? mit deinem haubt
durch szinen arm und ker dich wol von ® im um, als hie
stett, * und wlief in ber daz haubt. ¥ Und du () daz
|:||1.E:|'h:'|i5|i.-t|.'|'E {E-E]i&nﬂiﬁ]ith'], daz er dich it .I:l.l.rl,:li;l-l:
zich und dich nit hinder trett. D, g, 2. p. 5.

T W wrbering, # ein e Heaty 005 W v
* gﬁ:lu]t sted. * W !1n.|:||:rt mf, * W p-:h:l:lrii.l.il:'h..

W. fol. 3g, Abb. 5. XLVII, Br. fol. jo.
Wazsm. Dbung 33. Armringen mit Durchschliipfen
des Kopfes.

Item so du mit einem ringst in langen armen,
so prich im aus it deinem rechten arm® und ge cin-
weil mit im um und geh mit im hin und her in schterck
[(Stiarke}® und Ubering? so ker dich von® im um und
zeu [zeuch) im seinen® rechten arm auff® dein rechte
agsel und greif zo mit deiner rechien bant im forn in
daz glenck, als hy stett.” Daz gett zu beden seiten,
also wurf in,

W mit deleen rechien armen. * W, und zeuch in
garck hin und her. * WO urbuﬁng. W owar, 4OV dena.
¢ W.osuB, 7 W, gemalt stett und wiel in also. Das ger auf
p.ld: seiben.

W. ful. 3g%, Abb, 5. XLVII, Br. fol.30. Wassm,
Ubung 24. Das Diirersche <auff dein rechte agsels

entspricht besser der Zeichnung als das <auss in W,

ltem so dich ciner also gefast hat, als in den vor- Taf. 5, 1g.

dern ' zwelen ringen® gtetr, und als pald er sich von?
dir kert* und dir dein arm auf sein ¥ agsell pringt, so

Taf. 5, z5.

Taf. &, 16.

I7.

18,



Taf. 7, 20

Taf. 8, zz.

LXIV

sez dich starck in die wag und greif im mit deiner
lingken® hand hinden zwischen sein? pein und heb in
auf (zu ergingen: als) hie stert,® so wiirfsta in fir (vor)
sich auf daz angesicht oder stos in mit eim fus in
die knie pllg (Knicbeuge). D.g. 2. p. 5.

T W, vodern. ? W0 stucken gemalt ster. W vor
4 117 unb will keren, * W dia. * W, tencken. T W aeiner.
* W alz hie gemalt sttt

W. fol. go, Abb. S. XLVII, Br. fol. 31. Wassm.
Ubung 25. — Das Stiick bildet den Bruch sowohl

von Nr. 17 als 18.

Item so do mit einem ringst in langen armen, so
prich aus ¥ mit der® réchten hant* und far zu stune (zur
Stand) damit deinen arm* in® sein® rechten clpogen
und fas im den arm starck in dein peid hend und
slaipf 7 die hend ped herfiir an stinen arm pis an das
gelenk und zuck in starck an dich® und ker den®
dein lingke™® seiten gegen im an sein rechte seiten an
elpogen 2%, als hie stetr ¥, und prich im dem ™ arm. D.
g 2u p. &

T W oim oawf, 7 W deinem. * W arm. * deinen
arm izt Zwsaty D5, * W.oan, * W, seinen. " W0 schlaiph
By, fiest die klein hinkorvigierten Worte falsch: und halt
dic hend bey der hifft fir (an seinen arm). * W. nach
dir. * W, dan, * W. tencke. "W an sein rechten el-

(das vorangefiende an sein rechte Seiten st Zwsary D).
1 W, gemalt ster. ™ W den.

W. fol. gov¥, Abb. 5. XLVII, Br. fol. 1.
Wassm. Ubung 26.

Item * wen da mit einem zu lauf? wilt ringen, so
er fast (sehr) starchk ist,? greif in kecklich an, als wilst
mit grosser sterck mit im ringen ¥, und als pald er dich
mit sterck ® zuruck daucht, so sez im einen fus auf den
pauch € und fall bald nider anf den ars und halt deine *
knie zu einander® und wirf in uber dich hinaus® und
halt in starck pei den henden, $0 mus er uff daz ange-
sicht fallen. Daz gett zu peden seiten. ™

T W, Item mer in stuck. ° W zu laofs. * W, und
gar ein starcker ist, so. * W (mit) gar (grofler sterck) an
i, {und alspald). * W gwale, * Wl mabel. 7 W deinew.
* W onaht (zun cinander); als hie pemalt ster (omd). * W,
asfl, ™ W' das magstu mit paiden fussen thun und pil
[zel) smell.

W. fol. 41, Abb. 8. XLVIII, Br. fol, 32. Wassm.
Ubung 27. D. it wohl nicht ohne Absicht die
Worte wie hier gemalt steht wreg, denn tatsdchlich
ist ein frilherer Moment dargestellt als der, bei
dem diese Bemerkung steht.

Itém ringsto mit ¢inem gleichs fassens in den ar-
men als die pauren,® so senck dich vast (fest) nider in
die wag und schleus® dein arm nit zu um in, daz du sie
prauchen milgst, und wen dich don? (dann) einer mit
gewalt heben will, 0 wart, as (als) bald er sich nider
senkt noch der krast (verschrieben file: keraft)® und die
pein® peugt, so stos in mit deinem knie® auwssen an
sein knie, als hie stett,” so wurfstu ® in auf den rucken.®
D.og oz p-s5

" W als dy pawren thund. * W slend. * don ist Zw-

saty ['s. * W, krafft, ' W, kpie. * W, so stof in
mit deiner knie ainem. ¥ W gemalt ster, * W wiirfstu.
* W ruck.

W.fol. g1¥, Abb. 8. X LVIII, Br. fol. 32. Wassm.
Ubung 28. Armringen mit gleichen Fassen.

Frieddch DMrnhiffer.

Item ringstu zu laufs mit einem, so tu, als wolstu *
in pei dem kopf fassen?, und reck dich hoch auf, so
fert (fihrt) er auch auf mit dem arm?, als woll ers
weren* (wehren): und so du in ¥ in die hoch verfilrst®
(verfithrst), puck (biick) dich resch von? im nider und
stofl in mit dem kopf foren {vorn) an die prust oder
pauch® und far im mit peden henden unden die fils,
als hie stett®, und wirf in auf den rucken.™ Daz gett zu
peden seiten. T

1 W owelstu, ¥ W wachen, 3 W mit den acmen.
+ W als ers weren well, W alsm in nus also. * W ver-
fart hast, go. ' W wver, * W, oder aul den pavch. * WL
gemalt stet. ' W wod wief in an ruck. W das geht

snel zu. |

W. fol. g2, Abb. 8 XLVIII, Br. jol. 33.
Wassm. Ubung 29. Die Schiufiformel «daz gett zu
eden seitens, die D. hier selbstdndig einfiigt,
En: gerade bei dieser Ubung keinen Sinn,

ltem ® ringstu mit einem 2u laufs, so wart, wen er
zu dir kumt und will dich mit den armen an fallen, so
stos im noch (nach) seinem lingen? knie mit deinem
rechten fos und mit deiner rechten hant schlach?
{schlag) im noch seinen lingken? arm,* so zeucht® er
den fus und daz haubt hinder sich, so schlag? in mit
deinem lincken?® fus an sein® rechten, als hie stetr,” so
welt (£illt) er, pistu {bist du) anderst schnell. D.g.z.p.s.

I W, ltem mer ein stuck, wen du mit sinem zu laufs
wild ringen. 2 W tencken, * W slach, *+ W. oren. ' W.
guckt, * W7 geinen. 7 gemalc stet. [

',F;{‘ﬂf..;u v, Abb. 8. XLVIIL, Br. fol. 24. Wassm.
Ubung 3o. D. verliest Arm statt Ohr. Der Schlag des
linken Ringers geht entsprechend dem W-Texte nach
denn Ohren und nicht nach dem Arm des Gegners.

Item so du einen heben willt und T stost dich mit
seinem knie aussen an dein knie, daz du zuruck must
fallen, so streck® dein peid [Us von dir ob? der erd
hin neben sein und fall mit der hant gegen der erd*
fast hinder seinen ruck und halt dein haubt auch hin-
der sich, als hie ste[ut]¥, und halt in mit der andern
hant fast,% so wurfstu in oben Uber dich aus.| Und
wenn er dich zu ruck wirst? (state: wirft), 50 nim dir
einen guten schwung,® so mus er her.% Daz g.z.[p.s.].

T W, (und) er. * W oreck., * WL ab,  * W enden.
* W, gemalt stet, * W. vest, T W\ (ebenfalls fehierhaft)
wilrat, * W swunck. * W her dber.

W. fol. 43, Abb. 8. XLVIII, Br. fol. 25. Wassm.
Ubung 3r. Dieses Stiick beginnt eine Gruppe von
Armringen, die bis Nr. 29 reicht, hier von I, ver-
lassen wund erst wieder mil den Nr. 1ro—jpzo
aufgenommen und zu Ende gefilhrt wird.

Item® ein stlick gleich fassens in den drmen.
Ringstu mit einem starcken und er dich tibereilt® oder
wie es sich schickt, daz er dich auf hebt tiber die erden
und will dich werfen, so greif im mit deiner lincken?
hant hinter s¢in* kinpacken * (Kinnbacken) und dauch
in starck von dir. Als bald er den® die arm auf gest
(start: ldsst) gen?, so greif in dein rechte hant in daz
glenck, als hie stett®, und trit mit dem rechten fGis filr
in, so wurffstu in und, wiltu® (willst du), so prichstu
in dén arm. D.g. z. p.s. ™

¥ W (Item) mer ein stidck
dg = rhig!‘[ und ob ... Gbereili.

leiches fassens. * W Ob
5N tencken. 4 WS

Taf. 8, 23.

Taf. g, z3.

26,



Taf. g, 27,

Tarf. 1o, 28,

2q.

Taf. 11, 31,

Albrecht Dirers Fechibuch,

seinem. W kintpacken. * W dan (dann). * W auf let
gen. Bl D ghne Sien. Br. kat D, folgendermafen Ir-;r-r:'-
gierk: 5o bald er die arm aofhebt, * W gemale stet, ® wilin
sl Awaty Vs % W und st got for starck leut.

LW ol g3v, Abb. S. XLIX, Br, fol. J4. Wassm.
Lbnng Fa.

~ lrem wen dich einer also gefast hat und ped arm
m amander geschlossen® und mit dem fus fir will
tretten, so greif bald mit deiner rechten hant in dein
finck ® hant und zeuch also mit peden henden herfiir 2,
als hie ster, * so prichste in den arm? entzwey und ist
daz forder® stiick mit” prochen (gebrochen). Daz g.
post

P her * W tencke  * W (hecfirh weper, ¢ WS
geomdt sttt W (arm) oselb. ¢ forder fokdt WO T WT

dimit. W setgt fort: and st ein guer ‘stuck wnd prach
und nozt us jn viel swucken,

Wo fol g, Abb. 5. XLIX, Br, fol.35. Wassm.
E-‘hr.rnl-_{ 53,

lten ringst mit einem in den armen gelichs T {glei-
chen} vassens (fassens), ist dir einer zu starck und hebt
dich mit gewalt auf und will dich werfen, so far im
mit deincr lincken?® hant hinder den kinpacken und mit
der rechien 2wischen sein® pein und fafl im daz reche
pein und heb in auf wnd davch in oben hinder sich*
von dir, als bie ster,® Dar gett zu peden seciten.

U pleichs, T WO tencken. 1 Y seimer.
(sfat! hinder sich): hin din. * W gemali ster.
W el g, AbR S XLIX, By, fol. 35. Wassm.
Cbung 34.

W

tem will dich einer® hinder dem kinpacken, so
hah (halt2) doz haubt? nobent?® (nahe) an in auf sein
prost,* daz er nit doronder {darunter) miig. So er dirs
wert 3 (woehrt), so greil im aussen um daz haupt aof die
nasen oder in das manll, als hie stett,® und wirf in
bber dein? pein und A dich, daz er dich nit peis
{hegisse). Dz g x p. s

VA (einer] also vissea wil
W pachon W prisn, ' W Se die ainer
= W penlt stet. 7O zim,

W, fol 45, Abb. 8. XLIX, Br. fol. 36, Wassm.

Chung 35.

TV, wmd angesicht,
dog werd,

Item: ein pruch Uber daz, so dich einer tiber den
kopf will werfen, Als bald du entpfindest, daz ers
nimt, g0 vall (fall) im mit peden henden um den leib,
als hie stear, und zlck in gar fast nider zu der ord und
rech dich vast hinden aus, so mag er dir nit abgewinen.

In W. nicht vorkanden. Br. fol. 36. Wassm.
Cbung 5. Zwischen divsem Stiick und dem vor-
hevgehenden Klafft eine  Liicke. Fx handelt sich
e dow e ek eines Stilckes, dax hier nicht vop-
fanden ist sondern orst spdter als Neo gg folgt.

Item: wen dich einer also hat gefast mit peden hen-
dein um den leib und truckt dich nider zu der erden,
ey fag mit deinem lincken arm seinen rechten fast?®
aberhalls seines elpogen und mit der rechten unden pey
dor hand und sez deinen rechten fus tiefl hinein zu
seinem ilis und den andern reck flux hinder sich hnaus
{hinaus). Und wen du in also hest gefast, so wind dich
awf dein rechte seiten heraus, als ob du an den ruck
wollest fallen, so wursta (seatf: wiirfstu} in. D. g. zu p. 5.

RAYIL

LXV

1 Br. liest Jaleck: seine rechte faust

In W. nicht vorkanden. Br. fol, 37. Wassm.
Ubung g6. Das Stiick schlieBt sich dem Vorher-
gehenden inhaltlich an.

 Ttem 20 du mit einem ringst, so ergreif mit deiner
linken hant sein linge (linke) pei seinen elpogen, und
wei du in also hast gefast, 5o halt in starck und ge ein
weill mit im um, wrbring so spring mit deinem rechten
fis tief hinder s¢inen lingen und® mit dem rechten
arm stos in sein linge prust, so felt er iiber daz recht
pein.

® B umb,

In W. nicht vorkanden. Br. fol. 37. Wassm.
Chung 7.

Item den pruch iiber daz stlick. Als pald er daz
stilck memen bill (will) und will dich in die prust stossen
mit seiner rechten hand oder mit dem elpogen, also
bald begreiff im seine[n] rechten arm und heb in tiber
dein lincke agsell, doch daz du in habst mit deiner
rechten hant vornen pei den glench und mit der an-
deren pey seinem elpogen und in?, wo du wilt, oder
prich im den arm? ab.

* lequ fehlt das Zeitwort, wahrscheinlich «witfs, ® Br.
worliget: den gar ab,

In W, nicht vorhanden. Br. fol. 38, Wassm.
Ubung of. Abwehr gegen das vorangehende Stiick.

Item cin anders stilck tiber daz, wen dich einer hat
also gefast und will den trutten fues {Trudenfuf) ma-
chen. Als pald du sein entpfindzt (empfindest), das
ern (er ihn) nemen will, so las in nit zu der érden und
heb in hoch auf und wiirf in auf den ruck und gee fast
ersling ! (drschling) und las im sein lincken fues nit zu
seinem (!) rechten hant kumen und hab in gar fast, so
ist das stiick ganz. D. g. 2. p. 5.

T Be. liest falsch erstling,

In W. nicht vorhanden. Br. fol. 35. Wassm.
{:.:'b:mg i DNen «Truden uﬁ!, i anderen Rim
bilchern der «dritte Fuﬁ{ genannt, deszen Ab-
wehr hier davgelegt wird, bringt I als Nr. 81,

Item den schwunch.® Wenn du mit einem wilt
ringen in den armen, s gedenck, daz du in mit deinem
linck arm seinen rechten ausprechst und mit dem aus-
prechen wind im hin ein mit deiner lincken hant auf sein
rechte agsell und stand ein wyll {(Weil) vor im schill
{still); urbering so kum mit deiner rechten hand dei-
ner lincken zn hilf forn pey dem glenck und spring
mit deinem lincken pein hinder sein rechres pein und
trey (drehe) in flux noch (nach) dem zirkel, $o wirstu
(wirfatu) in aufl den rucken. IN g & p. %

T fr, Zwanckh.

In W. nickt vorhanden. Br. fol. 3g. Wassm.

.'_’,.?’dmng 00,

Item den pruch fiber daz stick. Wen du mit
ginem ringst in den armen, all vor (vorher) geschriben
stett, als bald er dir einwint und mit seiner rechten
hand der lincken zu hilf will kumen, o fall mit deiner
lingken hant an seinen rechten elpogen und spring mit
deinen (1) lincken pein tiefll hinder sein fils wed worf

u
1

Taf, 11, 32.

EEN

Taf, 12, 34.
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X6,



Taf, 13, 37.

3.

Taf. 14, 4.

41.

LXWVI

in fiber die hiff, oder t also: wen er den schwung
will machen, so spring im bald ein in die hiiff und wilrf
in darfiber.

In W. micht vorhanden. Br. fol. 3g9. Wassm.
Ubung 101, Schiieft sich an das Vorangehende
als Abwehr an.

Ttem aber ein stuck. Wen du in hast also in .ie!'n

schwung und in also um trest {umdrehst), $o hab in
fast und truck in zo der erden mit deinem lincken

arm und mit dem rechten? und schreit zwischen sein
pein mit deinem lingen vorn hinein und sez inen (ihn)
vorn hinder seinen rechten fus und an den enckell und
fall mit deinem lingen knie im inwendig in sein fenie,
so felt (fallt) er an den ruck oder spring im ein und
nim die d2 hiff,

t Hier fehlt etwas, etwa: fafl deine linke Hand. * durch-
strichen.

In W, nicht vorhanden. Br. fol. go. Wassm.
Ubung roz. Schlieft sich an Stick 36 an.

Itemn aber ein stiick, das heist die hilst™, Wen du
mit einem ringst, als die pavern thun, das (daf) ein arm
unden ligt und der ander oben, so gedengk, daz dein
lincker arm unden seinem rechten lig und dein rechtér
ob seinen lincken und ge mit im ein weill um und ur-
wering $o spring mit deinem? lingken pein vor im um
fir (vor) seinen kinken (linken}, doch daz in {ihm)
dein ars in sein schofi kum, und wiirf in Gber dy hof,
als hy stett.

t yerschrichen fir: hoff, * Hier bricht die Br. Kopie ab.

In W. nicht vorhanden. Br. fol. go. Wassm.
[Toung ro3. Beginnt die bis Nr. g2 reichende
Gruppe der Hilftringen.

Item der pruch tiber die hiiff. Wen dich einer also
will werffen und springt dir filr mit der hiiff, als bald
senck dich nider hinder seinen rucken und fall im mit
deinem lincken knie in sein lingk knie plig® (Knie-
beuge), so felt (fillt) er an den riicken, Und alle stlick,
dy aus der hiff getriben werden, dy gend (gehen) zu
peden seyten.

' Br. pich.

In W, nicht vorhanden. Br. fol. 41. Was.
Ubung rog. Gehirt als Abwehr jum Voraus-
gehenden.

Item aber gar einst® puz3 (guees) stlick fiir (dafir),
wen dir einer will ans prechen deinen lincken arm.
Als bald er den arm fiiber geid (geht) und will aus
prechen, so denck, daz du mit deinem lincken arm
seinen fiber sich pringst, doch daz der elpogen liber
sich ste (stche), und spring mit deinem lincken fus viir
{vor) sein lincken fus und wilrf in Uber dy hiff.

P st gestrichem. D, wollfe schreiben gin stick, # Or.
guetes.
In W. nicht vorhanden. Br. fol. 41. Wassm.

Ubung ros.

Item mer ein stlick wider die (statt: das) aus pre-
chen.* Wen dir ciner aus will prechen den lincken arm,
als bald er sich erpeut (erbietet) zum avsprechen und
sein rechten arm Ubersich peut, so halt im® fast (fest)

Friedrich Dérnhaffer.

et deiner linglken hant sein rechte und spring im under
sein rechten arm und mit der rechten hant vall (falle)
im zwischen sein pein und stofl in auf den rucken und
wiirff in, wie do willt.

I By, armbrecher, # Br.in.

In W. nicht vorhanden. Br. fol. 2. Wassm.
Ubung ro6.

Item ein pruch fiber daz hilif ringen. Wen dich
einer hat pey dem kopfl und will dich werfen uber dy
hitff und spricht? springt dir ein mit seinem fechten
pein, als pald er dich also hat gefast, so wind deinen
lingen arm heraus, den du hinden auff seindn ruck
hast, und mit deiner rechten hant kum der lincken zu
hilff voren (vorn) in daz glenck (Gelenk) und stofl in
mit deinen elpogen in sein prust, so velt (fillt) er Gber
daz ling pin (Bein).

v I» mumeeriert 13 und daz folgende g2 By, petzt bel
digger Nionmeer 2. mgﬁ‘!rffﬁl.'ﬂ.

In W. nicht vorkanden. Br. fol. g2. Wassm.
Cbung ro7. Schliefit sich an 38 an.

Ttem noch ein fessers? (state: fessen, Fassen) fir
daz aus prechen. Wen dir ausprechen will dein lincken
arm, als pald er sich erpeutt zu dem aus prechen, so
vall (falle) mit deiner hant im um den hals und spring
im ein und wiirff in @iber dy hiff. Daz get z. p. s,

T Br. 43 % Br, ein besseros,

In W. nicht vorhanden. Br. fol. 3. Wassm.
Ubung rod. :

Item wenn du mit einem ringst mit den armen, 50
denck, daztu {dass du) im mit deiner rechten hant habst
sein lincken elpogen; urwering® so prich deinen arm
seinen rechten aus und ge (gzehe) ein weill mit im wm,
urbering so spring im ein unter seinen lincken drm mit
deinem kopff und mit deiner lincken hant vall im zwi-
schen zein pein und faf in avff den ruck und wiicff in.

t Or. urbeling. _

In W. nicht vorhanden. Br. fol. 3. Wassm.
LUbung 1og.

Item wen du mit einém in den armen ringst, s0
denck, daz tu (du) in wnden pey dem elpogen fast
(fassest) gar starck, und ge (gehe) ein weill mit im wm,
urbering so schiipff (schieben, werfen) im?® dy Uber
sich und fall im mit dem kopff unden an seinen pauch
und mit dein peden henden fall im unden an dy flis
ond wiirff in Giber den kopfl aus.?

* Br. in, Dag bei D, folpende wmerstandiiche d
kier. ® Br. figt hier an: Difl stockh gefelt dem
Rheifl gar wol, NbB

In W, nicht verhanden. Br. fol. g4. Wassm.
Ubung rro. Bruch von Stick 3o,

it
ghast.

Item * helt dich ein (¢iner) hinden pei dem goller,®
20 ker (kehre) dich auff dein kingk ?* (linke) sciten von
im und stos in mit deiner rechten hant in seinen lingen
elpogen,* 5o mus er dich lassen, D. g. z. p. 5.

1MW, ltem eip anders stuck,  * W wen dich ainer hinten
E:-_r dem goldic helt.  * WW7otencke, WO (fage eiu) als
ie pamalt stef

W. fol. 63%, Abb. 8. LV, Br. fol. 44 Wassm.
Ubung 72. Hier kiafft wieder eine Liicke. D.

Tal. 14, 43 (1%

Taf. 15, 42.7

44-

45-

Taf. 16, 46.



Taf, 16, 47.

45,

Taf. £7, 44.

&0,

&I,

Albreche Darers Fechtbuch,

springt auf cin Stiick iiber, das der Gruppe der
Gallergriffe angehirt und insbesondere mit Ny 63,
70, 77 in Beziehunyg stelt. Die Leichnung Diirers
stimmd nicht gang mit W. fibercin. Weder sie noch
das Bild in W, entspricht dem Texte.

lem? schlecht (schliigty dir ciner mit der feust
(Faust) 2w dem gesicht,? so far aulf mit deiner rechten
i:.a.nl,_*1 als hie stet, so* magsiu {magst du) in dan woll
werllen, als du hernoch vyndest {findest).

oUW Nem mer ein stuck, s, dasto {dass du} mit ainem
kriegst wmd vor im stest, wo iege dein heot nof deinen pauch
und dy {recht oben. 3 W, {slecht] er dir dam zu mit der
Faust gegien dom gesicht, * W, ¢falet fort) und slach im zn

seiver fonst mit offener hent, als ki ali sletr, * ]
allein bdi 12 Fil ) o8 faem

WL fol. by, Abb. 8 LV, Br. fol. 45. Wassm.
Ubung 73, Beginnt die Gruppe der Faustschldge,
dic bis) Nr. 57 reicht und zw der auch die Nr. g4
und 0§ gekiren,

ltdmi * o dich einer? in daz maull will schlahen,
so far gt deiner ® rechten hant auff for* (wie vorher)
und it mit deinems rechten fiis hinden (start: hinter)
seinen linghoen 3 und wiisff o Giber daz pein oder knie®,
als hie? stetr, und ® magst ein verporgen stilck treiben.
P W ltem mer cin stuck. 2 W (giner) also. ¢ W der,
* Woaly vor, W tencken. * W (Gber daz) knie ' W
gemalt, | * W.so magstu im awch eln mordsiick 1thon,
W fal by, Abb. 8. LVI, Br. fol. 45. Wassm.
f.-'.!'::nrg T

Itam: * g0 dich einer? mit der faust ? schlahen will,
=0 schidch im auch noch {nach) seiner faust * mir deiner
lingen * ham von aussen® und trit mit deinem lingen *
fus hinder seinen rechien, als hie stett,® so wiirsta
(wirfst lu) in® als vor.

AU Tiem emer eim stuck., 2 W (elner) also. ¥ WA
feust. ¥ WL nach seiver cechetn fevsr. * VW tenchen, * W
(aussen) (26 7 Worenckem  * WS gemolt ster,  * W {in)

an den guck. .

W, ful. 65, Abb. 8 LVI, Br. fol. 46. Wassm.
Ubung|75. Der Schlag des Rechten scheint mit der
linken Fland beabsichtigt gewesenm ju sein, nichi
mit der veciien, wie W, angibt. Ex ist zu beackten,
dafi D, das wicht zum Bilde passende Wort: rechte
[faust) | auslicfh.

Irdn: schlecht dir ciner mit der faust noch dem
pesicht,® so foch?® (fange) den schlag in dein rechte
hant und stos in aufl den elpogen mit deiner lingen?
hant, als hie gtet,* so prichstu (brichst du) im den arm
entzwel”

E A1, Mem mer ein stuck, wenn dir ainer sach dem
angesicht slecht mit der foost. 3 W0 fach, * W0 tenckem
W pepalt stet, Foeenteweis feldt fn W

W, fal. 657, Abb. 8. LVI, Br. fol. 36. Wassm.
1 Obung 7 6.

lem: schlecht einer mit der feust nocht (1) (nach)
dir,? sa far im entgegen mit deiner lingen? hant und
wind im dein hant® um sein rechten arm und triick
in hinter dein linge* tgsen (Achsel), als hie stet.* Du
magst auch cin verporgen stiick treiben.®

! AL ltem mer ein stuck. Wen dir ainer zu dem ge-
sicht sleglst mit der feuss. T 10, tencken. # W tencke hant.

LXVII

W ks, * W, " im e

stuck :‘i‘:: der mhuﬁ;‘;““ W- und gib s ofc mord-
W. fol. 66, Abb. 8. LVI, Br. fol. 47, W,

Uoung 7 r. fol. g7. Wassm.

. ItemTwenn dir einer zu schlecht (schliigt)?, so far
1m mit deiner lingen feust? gegen seinen hals¥, als hie
stett®, und puck (blicke) daz haubt fast® under den
lingen? arm und® far im mit der rechten hant noch
s;;nim lingen pein oder noch (nach) einem verporgen
stilck.

" W Iiem mer ein stuck. * W, wesn dich miner Fe]

der faust will slaben, * W {mi i
arm im.  * W {hals) mit der f'tu:r}.. d:'m‘i?? gﬁmﬁ&w%n
(fast) nider. * W.tencken. * Vi hier an latet W.: mit
der rechten faust ein mordstnck oder nach seinen rechten fufl,
W fol. 667, Abb. 8. LVI, Br. fol. 47. Wassm.
Ubung 78. Eine Textinderung Diirers wird durch
sethe ergene Zeichnung desavouiert: der Ringer I,
greift nicht an das linke sondern an das rechte
Hein des Gegners,

Itemn kriegt ayner mit dir und furchst, er woll
schlagen,® so far im auf# mit deinen paiden henden
nach seinem angesicht, so fert er auch auf nach deinen
henden? und lest sich verfuren (verfiihren),* so stofl in
mit einem? knie in die h®[oden].

! W, ltem mer efn stck, Wen ainer vor dir stet und
mit «&r krisgt. 2 caufs SehlE ie W, * W oao vert er dir
ouf mach den henden als will ers weren, * ennd . ., verfims
Jehltin W, * Wodem. * W, ho., alz hiz gemalt stet, so mull

er an ruck vallen. Br. hoden, als hie gemalt ate, s0 mud er
an ruck vallen.

W. fol. 66 a, Abb. 5. LVI, Br. fol. 48. Wassm.
Ubung 7q. Diese und dic folgenden Nummern bis
o sind nicht eigenhdndig von Diirer geschrieben.

Item schlecht dir einer nach den kopf oder an-
gesicht, so far mit den henden nach dem schlag und
stoff in mit cinem fuf in den pauch, so erwersta (er-
wehrst du) im den schlag, daz er dir nit schaden mag.T

T M W fautet die Ubung so: Itemn mer ein stuck, so
dir ainer noch dem kopi oder angesicht slecht, &0 heb deinen
fuff suff, welches ist der dir am pesten figt und stofi In In
den pawch, aks hie gemalt sweht, 80 velt ern

W. fol. 66ar, Abb. S.LVII, Br. fol. 4.
Wassm. Dbung &1, Der bei W. fehlende Satz «s0

Jahre mit den Hdnden nach dem Schlags entspricht

nicht ganz der Zeichnung.

Itern ¥ schlecht dir ¢iner nach dem maul, so fach
den schlag auff dein lincke hand in das glenck und
greiff und greiff (1) im mit der rechten hant unden
nach dem elpogen, als hie gemalt stet, und zeuch fast?
an dich, so prichstu (brichst du) im den arm,

! fm W, lautet die Ctung: [tem mer ein stock. Wen
dir aiper nach dem maol slecht mit der feust, so wvar auf
it deingr tencken haot und wach den slag in das glenck und
grelf mit den vingern umb sein arm und greif mit der rechien

hant unden nach scinen el ; als hie gemale stet; und
reuch dam, so prichsin im arm ab, 2 «fasts doe Rande

a wiiten, voir spaferér Hand abergeschrichen.

W. fol. 67, Abb. 8. LVII, Br. fol. g9. Wassm.
Ubung 81, Das doppelte cund greifs in der 3. Zeile
riihrt wohl daher, daf der Schreiber von dem einen
in das unmittelbar darunter stehende sreite A
die dazwischen stehenden Worte fibersehend.

Taf. 18, 52

53.

Taf. 18, 54

Taf. 19, 55.



Taf. 1g, 56.

a7

Taf. 20, 8.

59

LEVIII

Item schlecht dir ciner nach dem [maul],® so?
fach den streich® auff dein rechte hant und greiff mit
deiner lincken* hant an seinen elnpogen und heb ime[n]
auf in die hoch ¥ und trit mit de[m] lincken® full fur,?
s0 wirfstu in uber [den] fuff und prichst im den arm.®

¥ Die cingeklammerten Worte und Buchstaben hier
wnd in den folgenden Nummern sind am Rande abgeschnillen
wnd von spadterer Hand abergeseizt. * W Item so dic amer
zu slecht mit der fewst, so var auf mit der rechten abichen
(= verkelrten ) hant und {vachr. * W, slag innen in dy hant
ond hab dan vast zu und (grell). * W tencken. * W als
hie gemalt stet.  * W, tencken, * W. fur in.  ® W, {nrm) ab.

W. fol. 67v, Abb, 8. LVII, Br. fol. 49. Wassm.

Ubung &2,

Item schlecht dir einer zu dem ang[esicht], so fach
den schlag auf deyn rechte [hant] * und stoB? in fast zu
rucken auf [in die] hoch und greyff mit deiner linchen *
[hant] hinden umb sein rechten arm* und [trit] mit
dem rechten fuB hinder sein [rl:n:httu],’ g0 wirfst in
und prichst im den [arm].

' WS Iem aber eln seck. Wenn dic ainer zu slecht,

so var aber auf als vor mit der rechten hant, ® W7 scheub.
* W otencken, * W durch deinen rechien arpa. ' W fud,
als hie gemalt stet, so prichstu im den arm ab

W, fol. 68, Abb. 5. LVIL, Br. fol. so. Wassm.
Ubung 43,

Iren die funft zwirch treib also. Wen du mit
einem ringst in den armen, so prich im aus mit den
rechten arm ¥ und gee ein weil mit im umb und urbe-
ring so zuck in an dich und gee hoch auff mit deinem
rechten arm?® und ergreiff im sein rechten fus aus-
wendig und hinder trit in mitt deiném rechten full sein
lincken® und truck in mit dem knie.* G. z. p. s.

1 W armen. 2 W mit deimem rechien arm Ober sei-
oen rechien arm. 7 W teocken. 4 W als hie gemalt sfet,
50 wirfstu in,

W, fol. 33v, Abb. 8. XLV, Br. fol. 50. Wassm.
Ubung r2. Statt in der Gruppe der Faustschlige
Jortzufahren, zu der auch die unmittelbar folgen-
den Stiicke W, 68% und W, b9 = Dilrer 94 und
05 gehdren, springt L. zurdick zwr Gruppe der
«Zwirchs, die er in den Stiicken 4 bis 6 und 7
bis rr lickenhaft gebracht hatte. Er figt hier
unvermittelt die vergesseme V. Zwirch ein und
Siigt im Zusammenhange noch die drei ndchsten
Zeichnungen hinzu, ohme ju bemerken, dafi er
diese schon als Nr. 7—g gezeichnet hatte.

Item s0 dir elner mit den armen will vberfallen ®
nach dem fuB, so sez dich in die wag und dauch in von
dir mit dén armen, So er dich dan also von im stost,
50 greiff im mit der rechten hant auf den hals pei dem
rechten arm ? und zeuch fast hinder sich ? und hute dich,
das er dich nit hinder tret und das er dir mitt dem haupt
nit durch ge.*

W dber will fallen. 2 W7 oren,
malt stet. * W das ger zo p. s,

W, fol. 34, Abb. 5. XLV, Br. fol. 5r. Wassm.
Ubung 13. — Diirer hat dieselbe Ubung schon als
Nr. 7 gebracht,

T W, als hic pe-

Item die sechst zwirch ist for geschriben im achten
stuck.

W. fol. 347, Abb. 5. XLVI, Br, fol. 51. Wassm.
Ubung 14. — Hier merkte der Textschreiber, daf

Friedrich Dicnhoffer.

die Ubung bereits vorkam, und verweist richtig auf
Nr. 8.

Item wen dich einer also hott® pei dem kopff,
so stos in mit deiner lincken® hant an seinen? ¢lpogen,
s0 mus er dich lassen. So dich einer stost von im, s0
trit mit dem rechten fus fiir (vor) in gegen seincn rech-
ten fus und zeuch sein rechte hant fast in dein lincke
seiten und wurff in tiber dein rechtes pein.* D, g. £ p. 5.

' WS hat, ® W tencken.  ? W rechten,  * W als hiz
gemalt stef. Das wreibsiv aoch woll zu paiden seitten.

W. fol. 35, Abb. 5. XLV, Br. fol. 52. Wassm.
Ubung 15. — Hier setzen wieder D.'s eigenhdn-
dige Texte ein. Diese Regel hatte er schon einmal
als Nr. g wdrtlich gleichlautend geschrieben,

Item helt dich einer mit der rechten hant pei dem
goller und mit der lincken unden pei der jopen, * kanstu®
{kanst du) im der? hant in dem goller* nit aus prechen,
als vor (vorher),® so greiff im mit deiner linckén hane ®
von aussen um sein hant, nimm wnd schleus ¥ ped hent
in ¢in ander® und heb dich mit dem haubt fast hinder
sich, s0? heb dornoch ™ mit deinen peden armen sein
arm fast uber sich nohett ' (nahe) pey dem gelid (glied),
50 prista 12 (brichst du) im ™ daz. D. g zu. p. 5.7#

T V. mit paiden henden ninew in dem goldir upd die
ander und in der joppen, als da hinden gemalt ster. |2 W
magstu.  * Wody, * W goldir. * «als vors fokdt o W,
* W, mit deiner hent. 7 W (an3sen) unden um sein hant
und mit der andern hant yonen uod schleus, * W dls his
gm:al: stet. ¥ W wnd, 2 W dan. U WS tgunlﬂuf nachot.
Br. volget. ™ W prichstu, ¥ V7 ymen. ™ WY und ist gut.

W. fol. 557, Abb. 8. LIII, Br. fol. 52. Wassm.
E"bu.ﬂ-g 56. Mit diesem Stiick verldfdt D. wieder die
sZwirches, wohl weil er bemerkie, dafi er dic in W,
Jolgenden Stticke schon als Nr. ro und 11 gebracht
hatte, und greift fortbidgtternd mitten in die Gruppe
der «Gollergriffes, die er dann der W.-Vorlage
Solgend bis Stiick 64 verfolgt. Diirers Zeichnung
pafit hier weder zum Texte noch zum W.-Rilde,

Item halt dich einer mit"peden henden pei den
agselln oder pei dem gelenck T und zeuch? dich |fast?
nider, so schleus dein ped hend starck* in ein dnder
und scheub in ein weill von dir und zuck in den® ur-
wering an dich wnd stos in mit deinen peden henden
unden an an® (!} gein arm ¥ upd vall im nech (nach)
seinen ® fllssen, als hie stet®, oder noch dem ruck und
wart uff deinen forteill * (Vorteil), ob du in urwering
miigst werffen. ™ D. g. 7. p. s

T W goldi., 7 W zeucht. * W\ starck. | 4 stark
Jehlt in W. " Wodann, * W auf an. ¥ W als hie gemale
stet, ¥ W dan. ¥ salse by stets feldt i W WD gnd

wart, wie du ein voriall ¥inden mugsi.
werffen mugst und Ghereylen,

W, fol. 56, Abb. 5. LIII, Br. fol. 53. Wassm.
Ubung 57. Wieder weicht D.'s Zeichnung sowohl
von dem Bilde der Vorlage als von dem Texte ab.
Das In-einander-schliefien der Hande kommt hier
micht zuim Ausdruck.

IS dasmw n me-

Item * helt dich ciner? mit dem lincken * arm und
scheabt dich fast* von im,? daz du im nit kanst® aus-
prechen, greiff im mit deiner rechten” hant an s¢inen
lincken ® elpogen und mit der lincken® greiff im vorn®™®
in ' daz gelenck 2, as (als) hie stet ™, und zeuch den
hinder sich zu ruck, daz do im den arm auvs rechkese 14,

Taf. z1, 61,

6z,

63.

Taf. 22, 64.



Taf. 22, G5,

Taf, 23, 67.

Albrecht Dirers Fechibuch,

(reckit! und stos im von unden das glid entzwei !5,

D g, 2. p. 5.

. "W Iiem aber ein guez stuck.

! W rechten, 4 Woostarck, ' W, und ist dir o starck.
Woomagst, T W otencken, ® W rechten. * W rechien

hant. | ™ W. an sein rechte hane. " W, an, 12 3 Fﬂ'

dem goldir, ' W gemal ster. % W an peckst, 10
{5105 pimen in dem glid iy enzbay,

i W fal. gar, Abb. 5. LI, fir. fol. §3. Wassem.
Cbung 58, IL's Zeichnung stimmt im wesentlichen
meit W diberein, nur fajit die r. Hand des 1. Kingers
dewtlicher als in W. an den Ellbogen des Gegners,
wie ex der Text verlangt, Im Text hat D, zweimal
(Zetle 1 und 3) links und rechis getauscht wnd sich
damit in Einklang mit der Zeichnung gebracht.

* W.bei dem goldir,

ltum so dich einer mit peden henden® hinder-
wertlich® (himerrlicks) um  fast,? dich tewchke, auff
hebent* und will dich werffen, so er dich hebt, als
pald* preild mit dein peden henden auff hinder sich®
und fas in starch pey scinem har? und wurff in Uber
dem haubt ® fiir dich, 13, g Z. p. 5.

A armen, * W hinderwiriling. ¥ W, vicht
WS Ldich) atarck druckr s im oond helr dich auf, ' W
(werflien) als pald er dich wlso auf hept, so (greif). * WS
dbersick: Obersich (1) anf wnd greil hindersich mach seinem
kopf fund fas), 7 W als hie gemalt stet.  * W (haupt)
aug ulgl zench storck, 2o el e her ober,

. WL pel. 57, Abb, 5. LII, Br. fol. 54 Wassm.
Ubung 59. Von hier bix Stiick 75 folgt eine Gruppe
von o Ariichens gegen das fn.'r'h'.fifr'ng@fd.'r.ﬂ:n.

ltim so dich einer also pei dem hor (Haar) hae®
und will dich her @iber gihien, 50 greiff in mit dein peden
hen (sraft: henden) oben an sein elpogen und zeuch?
in hinder sich,? so magsta in* halten, wie lang du wilt.
Do miest® in auch auf den rucken werffen.

PN gevast hat,  ® W ospann, * W als hic gemalt
stet, W {in) wall. * 1% oder du magst in hinder sich.
* W ale e dan oft za solichen kumpt,

WL fol. g7%, Abb. 5. LI, Br. fol. 54 Wassm.
Cbung bo.

lrem ' wen dich viner also pey dem har will nemen,
s zukk daz haubt hinder sich, daz er dich? nit erreich.?
So du entpfindest, daz dir einer daz haut (1) (Haupt)
also tzoge® (zuckt), pug (bick) dich behendiclklich®
und ya¢® mit peden henden zwischen dein pein ¥ nach ®
seineh §is® und heb in starck auf, so wiirstu (wirfst
du) in hinder sich avff den rucken.

I8 hem mer en stuck. ® W oers. * W [nic) er-
saichen moz  * Y% 5¢ er dir dan das bauwpt also zuchi, so
(puckl.  * WO pald ver nider. * W wvach in. T W, full.
8 opoch feldt din W W als hie gemalt S1GL

W fal, 58, Abb. 5, LI, Bir. fol. 55, Wassm.
bumg 6.

liem g0 sich ciner also pugt (bilckt) und will dir
den {ud nemen und so palt er den fus fast,! so stol
in mit peden henden? starck uff seinen rucken, so fele
er? anif daz amlive.

© 1" Jtem =0 du omun ainenn also hinter sich gevast
hast end er wil dich pey dem har hiniiber zichen oder wil

dich pev sem ful crgreiffen, als pald er dich pey deinem fud
crgreiln. a1 hinden auf dem ars, als hie gemalt stet.

4 W fur sich auf das maul,
WL ol 58%, Abb. S, LIV, Br. fol. 55. Wassw.
Chung 6. D. folgt W. in der Zeichnung, ver-

LXIX

bessert aber dann im Texte im Sinne der Zeich-
nufg sarse richtig in sruckens,

Item so dich einer? hinden umfast? und helt dich

_fasr, dastu -n_reder kop#f noch fus wenden magst, so dauch
in c-hn:n‘_rmt Idfluen schultern hinder sich. In dem sel-
ben so trit mit deinem lincken* fus hinter seinen rech-
ten,® so wiirstu (wirfst du) in auf den rucken.® D. g
. P I;g:'Lr

o Loalso. * W, umviche, als vor geachrib
wil dich zo dem haupt nit lassen komen und r:.'?d;:;‘laﬁ
T -:_I:nanlﬁuen n'LI:: lassen kumen, (0 dauch’)., * W7 gin
WeTlig. " tencken. * W fuB, als ki r
gleich als auf der twirch. e, S W

. W. fol. 59, Abb. 5. LIV, Br. fol. 56. Wassm.
Ubung 03.

liem so dich einer hinden um fangen hat und halt
dich so starck, daz du zu heinem stlick kumen kanst,?
sa fas in pel dem daumen oder? finger, so mus dich
desmols? lassen, will* er nit, daz si im ab prochen
werden,

L {kumqu magst) weder zu dem haupt noch zo
den fOssen noch in dy twirch,  ® W pey eifem andern
finger, als hie gemalt stet. * des mols fohll fin W, 4 Sehdiiy
laubet bei W.: und meagst im den vinger aud dem glid precken
und BBt dn verporgencs stuck.

W. fol. 59%, Abb. 8. LIV, Br. fol. 56. Wassm.
Cbung fig. r

~ Ttem so dir einer also dy finger will prechen,? so
gib im bald noch und greiff im mit der andern hand
vorn® noch seiner hant pei dem gelenck wad tre?
{drehe) dich vor im um und zeuch* im den arm uber
dein agsell und stos im den ein zwel. D. g. zu peden 5.
" W ltem so du ainen also umbvangen hast, so hale

in vast und sex dich gewildl in dy wag und hittt deins kopf
und deiner full und vor der thirch und sleus aoch dein fenst
iber cinander, das er keioen vinger ergreiffen miog; und ob er
nun ain vinger oder daven ergdf und peogr dien (dic ihn
zuoruck. * W, zu vorn In scin (gelenck). 2 W, ker. 4 Wo

zeuchs auf dein achssel, als hie gemalt stet, so stostu im
den arm ab.

W. fol. Ga, Abb. 5, LIV, Br. fol. 57. Wassm.
!'_'-"b!mg G5,

Irem so dir einer den arm uber die agsell zeucht
und will den abstossen und so bald er sich dornoch
neigt, so zuck den arm starck hinder sich, so mus er
fallen und, ab du willt, magstu in mit einem fus in den
ruck stossen T

I W liem 5o es sich also schicke in dem ringen oder
in andern ringen, das dich asiner also gevast bat denn arm
dber dy achssel, als hinden gemalt stet, wen du siechst, das
er sich naigt nach dem arm, so zuck in starck hinder sich
zuruck, als hie gemalt stef, oder stel in mit cinem fuf hinden
in den rucken, das in wil stucken ooz

W, fol. 6ov, Abb. 5. LIV, Br. fol. 51. Wassm.
Ubung 66,

Item so dich einer mit peden armen® starck um-
fangen hat, daz® du kein stiick treiben magst, so greif
im mit einer hant? in daz goller* und trilck * in it
cinem finger in der tréyen 16cher eins.

U W (armen] vorn umbvangsn hat und hele dich stark.
2 dar ... treiben magst felilt ir WO * W welches ([} s
voren. ' WO goldir, als hie gemalt stet, " W sez im sinen
vinger in der dreier ldchlein ains oder groblin, &y voren an
dem hals stend, ond reck dan den vinger wnd stich in damit
in den hola. Dastut (Das o) gar wee

Taf. 13, 6g.

Taf. z4, 70.

1.

FED
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Ww. denL 61, Abb. 5. LIV, Br. fol. 58, Wassm.
Ubung 67

Item so dir einer ped arm iiber fast, als oft schei-
densweis geschichr, so senck dich fast in die wog und
tu, als wilstu in hinder tretten,® 50 H}’eu:ht er mit den
flissen fast® aus ein ander, so stos in den mit enem
knie an die hoden,® so wirstu ledig.

t 1 Ttem du mit ainem ringst und er ubereilt dich und
er umbriicht dich also, das er dir dein paid arm pachleust
{beschlict) und zam druckt, als oft ainem in einer schied
geschicht und gehalten wirt, a0 dich nun ainer also vast, 80
senck dich urbering mider und siech, b du in mit eincm knie
vellen migst. * fast fellt in W °* W, als hie gemalt stet,

ga ler er dich,

W éfﬁL Grv, Abb. S. LV, Br. fol. 58. Wassm,
Ubung 68.

Item so dich einer hinderwertlich ob deinen armen
um foche, so stos im mit dem kopf in daz angesicht,
mach in den lopff hindersich zucken und hinder tritt in
mit einem fus. Magst sein aber nit bekumen, s0 greiff im
mit deiner hant noch den hoden, T so mus er dich lassen.

T tem ob sich pun pegib (begibe) mit ringen oder in
giner schied, dag dich giner hinderwirz also umb ving, 50 sich
{siehe), destu im edn stofl mit dem kopf gebst in das ange-
gicht Tn derselben weil versuch, ob du in hinter trefén milgst,

als in den sechsten stuck da hintsn stet. Stet er dan starck
und helt dich fast, so greif in mit deiner tencken hant pay

geinen h. und halt in starck, als hy gemalt stet
W. fol. 62, Abb. 5. LV, Br. fol. 59. Wassm.
Ubung 69.

Item fast dich einer hinden pei dem goller,® so
ker dich gegen in auff dein rechte seiten und ge durch
mit deinem rechten arm und greiff mit der lincken?®
hant?® forn in das glenck und mit der rechten auf*
seinen elpogen und trit fur mit dem rechten fus.

t W, hem so es sich feget, dastu gevangen wurst
{wurdest) oder gehalten, als das dich ainer mit seiner tencken
hant hinten pey dem goldir fassdt und dich starck helt.
# W, tencken, * W. (hant) in sein tencke hant vorm [in
das glenck), ¢ W. (aufl) in dy hoch dber. ¢ W als hie
gemalt stet,

W. fol. 62, Abb. S. LV, Br. Jol. 59. ﬁ’::us'sn::,
Ubung 7o. Im Widerspruch mit dem Text halt in
den Zeichnungen bei W.und D. der L Ringer den r.
vorne, nicht hinten am Gotler. Vgl. Anm. zu Nr. 46.

-

Item helt dich einer hinden pei dem goller, ur-
wering ge um auff dein rechte seiten und puck dich
vorn nider und stof in mit dem kopff® in den pauch,®
20 felt er an den rucken. Helt er dich den (dann) mit
der lingken? hant, so ker* dich auff die andere seiten.

! W, Itern 8o dich ainer also heht hinden pey dem gol-
dir, als vor, 20 lasd dich ein weil also halten oder fiiren,
wrbering so ker dich gegen im aof dein rechte sciten, als
welste [wolltest du} mit im reden, und puck dich mit dem
haupt reschlich (rasch) vor nider und stosl in mit dem kopff,
% W, als hie gemalt stet. * WO rechten. * W7 pen

W. fol. 63, Abb. 8. LV, Br. fol. 60. Wassm.

Ubung 7r.

Item merck dy stent, wie du dich zum ringen
schicken solt. Ringstu mit ¢inem in den armen, $o vas
mit deiner rechten hant ausserhalb seiner lincken und
mit der lingcken inerhalb seiner rechten und ste gleich
mit deinen peinen und senck dich nider und wellichen
fus du einen fiir den andern sezt, so pistu (bist du)

Friedrich D&rmhafer.

verlorn, Pis (sei) stet (stdt)T in deinen tritten und
sehnell mit deinen dingen, so gelingt dir dester {desto)
pas (besser).

T Be. unwerstindiich: und stehe. ;

In W. nicht vorhanden. DBr. fol. 6o. Wassm,
Ubung rrr. Hier ist die Ausgangsstellung des
Rin dargestellt, Die Fassung des Textes weist
nucﬁrﬂu hin, da@ hier das erste Stiick einer
Reihe von Regeln vorliegt.

Item 50 du mit cinem ringst geleichs fassens in
den armen, so gedenck, daz du mit deiner lincken hant
habst seinen rechien elpogen und mit deiner rechten
hant prich im aus sein lincke hant und kum mit der
rechten hant deiner lincken zu hilff und begreiff do mit
seiner rechten hant vorn pei dem gelenck. Und wen
du in also hast gefast, so zuckt () in urwering vor dir
hin und schlach in mit deinem lincken fus am seinen
rechten fus py (bei) dem enckell, so felt er an den ruck.
D, g. z. p. &

In W. nicht vorhanden. Dr. fol. 6r. Wassm.
Ubung 112, '

Item den pruch Giber stiick mit rinen (! Ringen)
in den armen. Als pald du den (dann}) sichst, daz er
forn an dy hant fallen will, so zuck als pald von im hin
dan und spring und spring (!} mit deinem linclen fus
tieff hinder sein rechten und mit dein lincken arm vall
im vorn uwm den pauch® und mit der rechten hand
unden pei seinen flis und heb in auf und wilrff in. D,

g Z. p- 5.
t Br. leib pauch, .
In W. nicht vorhanden. DBir. fol. 6r. Wassm,
Ubung ri13.

Item ein anderen pruch. Wen dich einer also auf
zuckt und und (1Y will dich werffen, so vall im mit
deiner lincken hant um seinen hals, halt in gar starck
und fall mit der rechten hant auff die erden. Und so
er dich werffen will, so schwing dich flugs um undre
{unter) seinen pauch und mit deinem lincken fus kum
deiner rechten hant zu hilff, so wiirstu (wirfst du) in
fiber den rucken aus. Daz magstu zu peden seitén trgiben
an sorg (ohne Sorge), dustu {tust du) im anders recht.
Es get zu peden seiten und daz stuck heist man den
truten fus. .

In W. nicht vorhanden. Br. fol. 62. Wassm.
Ubung rrg. Die Abwehr des «Trudenfufdess gibt
das 3g4. Stiick.

Item so dir einer also in die zwirch® kumt,? will
dich fiber die? fus werffen, so sez daz knie fiir oder
weich hinter dich mit dem fus, so werstu (wehrst du)
ims (ihm es). S50 man dir den werd (wehrt) * und dir
die zwirch nit lest (ldsst),® so trit pald wider zuruck
und nim denn arm pruch® und lauff hinder sich um und
und 7 (1), so wiirffstu ® in oder magst wider in die zwirch

tretten. D, g. 2. p. s, [

W, twirche,  * W kompt wnd.  * W den. * W
S0 dir denn alner das wertt, ¢ WY lassen will, & 17 als
his %:::alt stett, T W, omb wnd amb. ® W ao magstu in
werften.

W. fol. 20, Abb. 5. XLI, Br. fol. 62. Wassm.
Ubun g, — Hier Zfrjl'gr wieder ein Fragment aus
der Gruppe der «Zwirches, die D. ganz verstreut
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Albrecht Dirers Fechtbuch,

i"*'i”ﬂfr; ;3"{' Jo Lwirch, deren Bruch hier darge-
egt wird, war am Bild afs Nr. o, | e '
Nr. 5 Pehandelt, r ot Tt bl

| I1Ir:u!|- dic 4 ¥ tzwirch treil also. So2 du mit cinem
ringst ion langen armen,® 1o prich aus mit dem rechien
arm unfl ge ein weill mait im um. Urbering spring mit
deinem? dechiten fus hinder seinen rechten fiis und mit
deinem r-h:h'.L.'n elpogen ge under sein rechie iigsen, ¥
s0 wiirquy (wirfst du) in auf den ruchk.® D, B+ & P 5.
o rvim'l. W wen, Y W in den armen. * W
dl'!n. Ii.“' als hie pemislt e, % W pucken, Das Bet zn
pmsl:_:n sfiit ten und must dich auch woll fiie sich senchen, das
ef dich fit zuruck stosl vnd dostu in in die way pringst,
i Wi fol. 207, Abb. 8. XL1, Br, Jol. 63, Wassm,.
Ubung 149,

Itgin 50 dir einer also in 2wirch kumt, so gedench &,
daz du jldin knie? fast gegen seinen fils sezt und wider
hinder !ii...'h tretet (trewedth. So dir den ciner also vor-
aus trit{? sa trit bald wider hinder sich und greiff im
mit deigicr rechien hant aull die agsell und lauil mit
peden flispen hinder sich und zeuch in scheub * {schiel)
wm, 50 wursta® (wirfst du) in und in dem lanff magstu
wider i dic zwirch humen. D, g 2. I s

EOEV| denck, * WS [dar du) dich mit dem knie.
darsus get] ) W scheibs W warfsi,

W fol. 33, Abb. 5. XL, Bir. fol. 63, Wassm.
Cbung| rr. dn W, is¢ zvischen diesem wnd dem
varausgohenden Stiick, das im engsten Zusammen-
aange J:fd”l.f'f steht, eine Serie von 24 Fechtstiicken
cingesdhoben.

W

Itgny se dir einer noch dem fus greifr, in auf zu
heben, (30 vall im behendiglich um den hals mic der
Hngh#nglnnml und und () cum 2o hilff mit der rechten
in daz gulenck und zeuch vast umter sich, so mus er
dich lagson.

I Wo nicht vorhamden,  He, fol, 4. Wassm.,
Ubung 115, Vom Fuflanfhcben handelt das 2. und
3. Ringsliick,

Ingas wen du mit eonein ringst, als die pavern thun,
daz din linger arm umlen ist wnd der reche oben, so
fas in mit deiner linken hand hinden pei der jopen,
halt in [starck und gen (1) (geh) ein weill mit im um;
urwering spring im mit deinem lincken pein hinter sei-
nen rediten fus und mit der rechten hant vall im um
den hals und tre in win vnd heb pei der jopen hoch
auff unfl den kopff nidor, 50 felo er,

I W, micht vorkanden. B, fol. 6g Wassm,
Cbung| 116, Vgl Nr. 22,

|11:'n| so du ringst, gedenck mit deiner rechten hant
sein elplogen zu ergreiffen, vas (fasse) in starck, Urbernng
s0 sprifg mit deinem reshten fus hinter sein rechten und
mit deiicr lincken ham vall im iiber .fu:in r-;-chtr:ln arm
und nig: in in der knie plig und werff in uber dein linx
{linkes) pein.

In W. nicht vorhanden. Br. fol. 65. Wassm.
l':'"irung: 117,

Itqi-rn s bald dich ciner also nimt_und1 dir ein
_ﬂpfin#[; s STDS In mit deiner rechten hant in sein lincke

LXXI

seiten flux von dir oder in dem sprung, den er auff dich
tut, so greiff in mit deiner rechten hant zwischen sein

p!:En vorn hinein und heb in aoff oder wirfl in iber
die hiiff,

In W. nicht vorhanden, Br, fol. 65, Wassm,
Ubung 118. — Bruch des vorangehenden Stiickes,

~ ltem wen du mit einem ringst, daz dein lincker arm
hinder seinen rechten leit (liegt) und der reche oben,
und so ir ped eins gleichen legers sint und so dich be-
duncke, daz dir der linck arm werden miig, so zuck in
flux aus im und dein rechten behalt an seinen lincken
underhall seins elpogens, tre (drehe) in flux um und
iiber fall mit deiner kincken (linken) hant sein rechien
arm und greiff im in die knie plig und werff in.

In W. micht vorhanden. Br, fol. 66. Wassm.
Ubung rrg. — Das Bild pafit insoferne nicht
zum Lexte, als der r. Arm des R. unter, nicht
fiber dem I Arm des Gegners liegt,

Item 5o du in armen ringst und tritzt im mit dei-
nem linchen fiis zwischen sein pein und er ergreift dir
in ¥ mit peden henden und, so er starck helt, fall im mit
peden henden oben um sein arm, so mus er dich lassen.

U D, falseli: und ergreiffst do in.

In W, nicht vorhanden. Br. fol. 66. Wassm.
Obwng 120, — Wassmannsdorf macht auf den
Zusammenhang dicser Ubung mit Stilek rra auf-
merksam,

ltem ein guz (gutes) stuck einem starcken.® Wen
du mit einen also ringst, so denck, das dein paid arm
unten liglen], und gee ein weil mit im wmb. Die weil
du mit im umb gest, so sez im die recht hant unten an
seinen pauch wnd heb in auf und gee ein weil mit im
umb und wurfl in dan uber das linck pain.

U, i, efiirs cinen Starken,

I W nicht vorhanden. Br. fol. 67, Wassm.
Ubung r2r. — Von hier an bis zum Ende der
Ringstiicke sind die Texte micht von Dilver son-
dern yon der oweiten fremden Hand geschrieben.

ltem wen du mit cinem wilt ringen in den armen,
a0 denck, das du habst mit deiner rechten hant an sei-
nen lincken elpogen. Urbering kum mit deiner lincken
hant der rechten zu hilf und greiff in sein lincke forn ins
glenck und ruck in flugs vor dir hin dan vnd vall im mit
deiner lineken hant oben um sein rechten arm und mit
deiner rechten hant aussen an seinen lincken fufl und
heb in aof und worf in.

In W. nicht vorhanden. Br, fol. 67. Wassm.
Obung r22. — Das Bild illustriert den letzten
Moment der Beschreibung.

Item wen du mit einem wilt ringen in den armen,
so denck, das du im zu den oberen huff ringenf mit
deinem rechten armen umb den half und mit deinem
rechten fufl kom im zwischen sein pain und um[l:l-]
schlag im deinen rechten fuB sein linkes pain und ur-
bering dring in dan, so velt er an den ruck.

! B, kooerigiert: ringest.

In W. nicht vorhanden. Br, fol. 68. Wassm.
[bung 123.
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Item schlacht dir einer zu dem maul, so 'f'ar.:h :;ien
schlag auf dein rechte hant?® und stofl in mit deiner
lincken? hant unten an sein uchBen {Achsel) und lauf
vast und stoft in hindersich, so mufl er vallen.®

! i ‘en dir almer zu dem maul
wil ﬂ;d':.:.n., [t::rﬁﬂiﬁi'unz?tjch‘::ﬂm:hnt und vach den
slag auf den arm. 2 W. tenchen. & W (ugsen), als hie
pemalt #tet, so stoste in auf deo rucken.

W' fol. 68¥, Abb. S. LVII, Br. fol. 68. Wassm.
Ubung &4, — Mit diesem Stilcke springt D. in die
Gruppe der Faustschlige zuriick, die er den
Sticken 47 bis 57 (— W. 66—687) behandelt hatte,
und folgt in den ndchsten ¢ Stiicken wieder der
Reihenfolge in W. Die Zeichnung D.s weicht
gleicherweise von W. und dem Texte darin ab, d
der Ringer L mit der I Hand an den Oberarm des
Gegners und micht unter die Schulter greift. Die
r. Hand desselben Ringers erfafit den er'hcrl:mqn
Unterarm des Gegners, wihrend sie bei W. richtig
wie zum Auffangen des Schiages erhoben ist.

Item krigt einer mit dir,® 5o thu, als wolstu in mit
der? rechten hant an das or schlagen, so _:aeuclft" er
dns haubt* hinder sich; mit dem so schlag im mit del-
nem lincken® fuB an seinen rechten fufi ®, so schlechstu
in auf den rcken.

T W, Item mer ein stuck. So dir ainer plss wort gibt
7 W, deleer. * W, zocke, ¢ W den full (dieses Wort ge-
strichen) haopt an weg. ° W, eencken. * W alz hic gemalt
stet, so Velt er an.

W. fol. 69, Abb, 8. LVII, Br. fol. 69. Wassm.
L':'.burlg 5.

Item so du mit cinem raoffest, der dir zu starck®
ist, so vafl in mit der rechten hant pei dem har und
mit dem ([) 